Tudomany és ,,A TUDOMANY”

2025. januarjaban Oberfrank Ferenc, az MTA koztestileti igazgatdja szerkesztésében jelent meg a
Magyar Tudomany c. folydiratnak a Magyar Tudomanyos Akadémia 200. éve (a ,,Magyar
Tudomany Eve”) eldtt tisztelgé nyitészama. A lapszam vegyes benyomast keltett. Volt ugyanis
benne egy vitara ingerld, és egy helyesbitésre szoruld cikk, de a 199., tinnepi kozgytlés el6tt nem
kivantam a rohamosan roml6 hangulatot tovabb rontani.

A munkakézgyilésen mar felszolaltam. Arra emlékeztettem a kozgyilést, amit nemrég egy fizikus
oly tomoren megfogalmazott: a tudomany lényege az 6rokos onjavitas, és hogy a tudomanyban a
vitak idedlis terepe hazankban megkeriilhetetleniil a Magyar Tudomanyos Akadémia. Réviden azt
kértem, hogy a klima- és energiatudomanyi kérdésekben kiilonosen nagy sziikség lenne tisztazo,
mély vitakra az MTA-n belil. A k6zgytlésrél reménykedve vittem haza az MTA elnokének igéretét,
miszerint az Akadémia hajlandé helyet adni ,,0/yan nemzetkizi konferencidnak, abol a pro és a kontra
nézeteket képuiseld kutatok iitkiztethetik érveiket”.

Egyel6re nincs el6rehaladas, amin nem vagyok meglepve. Az eztigyben illetékes Foldtudomanyok
(X.) Osztalya tul ,,6vatos”. (Korabbi kezdeményezéseimre is legfeljebb puszta allasfoglalast kaptam
valaszként, volt, amikor kifejezett MTA-elnoki kérés ellenére is.)

Talan mindenki észrevette, hogy a kézgyilést kbvetéen az MTA kiilonféle testileteiben beindult a
hatarozathozatal gépezete. A legfrissebb akadémiai testileti megnyilatkozasok soraban a
legnagyobb port a Biolégiai Tudomanyok (VIIL.) Osztalyanak allasfoglalasa verte fel. ,,K6ztes nemi
jellegekkel jellemezhetS” elé6fordulasokra hivatkozva azt allitjak, hogy nem igaz, hogy csak két nem
(XY kromoszémaju férfi és XX kromoszémaji nd) létezik. Olyan ez, mintha kiilon kategoriat
szeretnének létrehozni azokra, akinek a hazan az Egyenlité vonala tgy halad at, hogy
eldonthetetlen, hogy a haz az északi- vagy a déli féltekéhez tartozik-e. Foci hasonlattal élve: mintha
azokra a leshelyzetekre, amit még a VAR se képes igen-nem alapon eldonteni, kiilén csoportot
hoznanak létre. Ezt az osztalyhatarozatot most nem is tenném szo6va, ha 2022-ben egy (a Fert6rol
sz616) vitankban nem Greta Thunberg (akkor 19 éves klimaceleb) szamtalan kitintetésével és
haromszori Nobel-békedij-jelolésével érveltek volna. A nézeteltérés ugye a tudomanyban a lehetd
legtermészetesebb dolog, de azt nyiltan kell elrendezni. Nem szerencsés példaul, ha egy
tudomanyos osztaly az altala hozott hatarozatok listajabol egyeseket kihagy.

Néhany napja szereztem tudomast egy ujabb ,,MTA-allasfoglalasr6l”, ami egy akadémiai ad hoc
bizottsag valasza volt az Alkotmanybirésag klimatigyben feltett kérdéseire. Hiaba a szerzSk
j6szandéka, atsutétt a valaszban a klimadogma kényszere. Irtam hat egy kiillénvéleményt, a
weboldalamon (klimatudomany.hu) el lehet olvasni.

Kozben el6kertlt a januari iraskezdeményem, és elhataroztam, hogy befejezem. Elvégre a Magyar
Tudomany 2025/1 szamaban megjelent cikk-kéziratok még az el6tt sziilettek, hogy a magyar
tudomany tnnepi évét a Gazdasag- és Jogtudomanyok (IX.) Osztalyardl egyesek tonkretették
volna. Jobban lathat6 tehat belélik a 1ényeg.

Annak a Magyar Tudomany-tanulmanynak a tarsszerz6i, aminek mar januarban késziltem a
kritikdjara, Erdei Anna fStitkarhelyettes és Simon Tamas kommunikéciés féosztalyvezets. Ok azt
valljak, hogy ,,az dltudomdnyok elleni kiizdelemben dllando s3ovetségesiink a sajtd, a hiteles ismeretterjes3td
tartalmat eloallito médiumok munkatarsai.” Magyarul: a kételyeket megfogalmaz6 kutaté 6szerintik
altudomanyt mavel. Es hogy mely médiumok szamitanak hitelesnek, azt is nyilvan 6k dontik el.
Ime a kézgytilési hozzaszolasomban elhangzott példa: az mta.hu-n 2025, aprilis 10-én megjelent
WEASAC: Zsarolhatd, sebexhetd és kiszolgaltatott marad Eurdpa, ha nem valt megijulo energidra” cimi



hiranyag szerzGje is média munkatérs. Irisdban egy eurépai szervezetre (EASAC, azaz European
Academies Science Advisory Council, magyarul Eurépai Akadémidk Tudomanyos Tanacsadd
Testtlete) hivatkozik. Az EASAC honlapjan a kévetkez6 6nmeghatarozas olvashato: ,,vezetd eurdpai
kutatikat az EU politikdjanak vegérlésére nmozgositd, fiiggetlen tudomdinyos tandcsaddi szoesd...” (,,EASAC is
the voice of independent science advice, mobilising Europe’s leading scientists to guide EU policy...”) A képlet tehat
végtelentl egyszerti: meg kell {ratni egy megbizhaté média-munkatarssal azt, amit az Buropai
Bizottsag szocséve mond, és kozzé kell tenni az mta.hu-n. Innentél mindenki ,,A TUDOMANY”-
hoz igazodik. Az pedig, hogy a hatarozott néveld nélkiili (szolgalo, igazi) tudomany maga az 6r6kos
onjavitas, nem szamit...

Erdei Anna és Simon Tamas konkrétan is példalézik (egykori tapasztalataim szerint Simon Tamas
tollabol valoszinasithetben): ,,Rengeteget torgit a hagyomanyos média is, amikor a hamis egyensily litszatdt
keltve diltet le egy stiididban vitatkozni példdaul egy klimatologust és egy annak dlcdzott klimaszkeptikust. A
nézokben igy olyan benyomids alakul ki, mintha a tuddsok két egyenld taborra osglandnak annak megitélésében,
hogy valéhan az emberi tevékenység okozza-e napjaink egyre silyosabb iddjarasi és egyéb kivetkezmeényekkel jird
klimaviltozdsat, pedig valgjiban a kutatik 99,7%-a dllitja agt, hogy ex a helyzet.”

Még j6, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiarol szolé 1994. évi XI.. torvény ,,6rkodik a
tudomanyos véleménynyilvanitds szabadsiagan”. Vannak persze, akik inkabb a tudomanyos
véleménynyilvanitason 6rkédnének. Az ENSZ  egyik legujabb kezdeményezése (Globalis
Kezdeményezés az Eghajlatvaltozas Informacidintegritasaért,
https://www.un.org/en/climatechange/information-integrity) is pontosan ezt akatrja elérni.
Amibdl itt és most annyi a 1ényeg, hogy az MTA kommunikaciés vezetSje nem sajat kutfjébol
merit ihletet, hanem masutt megirt kottakbol dolgozik.

A lapszam vezet6 cikkének (tarsszerzék: Freund Tamas és Oberfrank Ferenc) megallapitasaival
ugyanakkor egyet tudok érteni. Példaul ezzel: ,,... &ilindsen kdros, ha valamelyik vitatott nézet képviseldi
sajdt dllaspontjukat hatalmi erdvel vagy a tomegkommunikdcid felhaszndldsaval probaljak érvényre juttatni.” De
még a kovetkezoével is: .. .elkeriilendd, hogy a dintéshozdkat és a tarsadalmat foglalkoztats kérdésekben az
eltérd dlldspontokat képuiseld szakemberek tisztazd vitdikat ne a tudomdnyos vita s3abdlyai sgerint, tudomdnyos
forumotkon folytassak le.” Kérdésem: mi van akkor, ha az MTA testiletei a belsé akadémiai vitat
ellehetetlenitik?

Szét kell ejteni a 2025/1 lapszambol latszolag jelentéktelen tévedéste is. E cikkben Hamza Gabor
néhany nemzeti tudomanyos akadémia kozott bemutatja a Cseh Tudomanyos Akadémiat is.
Feltehet6en legalabb harom és fél évtizeddel ezelStti tényeket vett alapul, mert amit a Cseh
Tudomanyos Akadémiarél (Akademie véd CR, https://www.aver.cz/en/) irt, az nem felel meg a
tényeknek. A Cseh Tudomanyos Akadémia ugyanis a Csehszlovak Tudomanyos Akadémia
283/1992-as torvény értelmében létrejott cseh jogutddja, aminek egyéni tagjai nincsenek. A Cseh
Tudomanyos Akadémia semmi masb6l nem 4ll, mint a cseh (akadémiai) kutatéintézet-halézatbol!
Egyéni tagsaggal kizarolag egy, a Cseh Tudomanyos Akadémiardl fiiggetlen, 1994-ben létrehozott
un. Tudés Tarsasag (Ucena spole¢nost, https://www.learned.cz/en/about-the-society-1/about-
the-society.html), az 1784-es eredetd cseh akadémia jogutddja rendelkezik. E megoldast kévette
Szlovakia is. Magyarul: képzeljik el, hogy az MTA kizardlag a volt akadémiai kutatdintézet-halozat
lenne, a rendszervaltas utan udjra felvett tagok szamara pedig létrehoznak az 1825-6s Tudos
Tarsasagot.

Emlékezhetiink ra, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia és az Informaciés és Technoldgiai
Minisztérium kozotti viszony 2018-2019-es megromlasahoz mindenféle tiltakozé levelek is
hozzajarultak. Ilyen volt a V4 orszagok akadémiai elnckeinek 2018. junius 27-ei MTA-t tiamogatd
k6z6s levele: https://mta.hu/mta hirei/a-visegradi-akademiak-a-magyar-tudomanyos-akademia-
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mellett-108851). Kérdés, hogy a cseh (és a szlovak) tudomanyos akadémidk két elnoke (azaz a cseh
és a szlovak kutatohal6zat-elnok) mennyire volt tisztaban a V4-levél magyarorszagi értelmezésével,
¢és hogy a V4-levél MTA-szervez6i tudtak-e, hogy e két tarsakadémidnak nincs is tagsagar Régi
btinnek hossza az arnyéka... Végil egy elméleti kérdés: vajon mit szélnanak sokan, ha a magyar
tudomanypolitikaban a 2025. janius végére kialakult gordiuszi csomé6 a 31 évvel ezel6tti cseh
mintara lenne atvagva?

Osszeségében a Magyar Tudomanyos Akadémia nem tokéletes, de nem is rosszabb, mint
akarmelytk nemzeti tudomanyos intézmény a nyugati vilagban. Tulajdonképpen jobb, mint
amilyennek — a kommunikacidja altal — mutatja magat. A magyar nemzet tanacsaddja akkor tudna
lenni, ha — néhany szerkezetei elem kicserélésével —,,A TUDOMANY”” hamis bizonyossaga helyett
a ,tudomanyt”’-t kévetné. A klimavita lesz az egyik prébaké.

Eredeti: 2025. janius 25.
Frissitve: 2025. augusztus 18.

Szarka Laszl6 Csaba
geofizikus-mérnék, az MTA rendes tagja
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