Egyoldalu vita
Végh Alpar Sandor: Magyar Nemzet, 2006. aug. 12., K6znaplo

,»A harmincas évekig a foldsugarzasrél fitymalva szoltak a fizikusok, sokuk babonanak vélte, pedig hajdan
nagyon jol ismerték. A piramisok halottas kamrainak helyét példaul gy jel6lték ki, hogy a mumifikalason tdl a
téldsugarzas is konzervalja a faradk holttestét, mint ahogy a kézépkori katedralisok oltarai is mindig vizerek
metszéspontjaba keriltek.

Ennek ellenére a tudomanyos élet nem foglalkozott vele addig, mig Gustav Pohl bard, a német geofizikus
mérései nem igazoltidk. A radiesztézia azéta bejegyzett szakma, s ma vannak orszagok, ahol épitkezés el6tt
kotelez6 elvégeztetni a sugarzasvizsgalatot, mert nem mindegy, hova kertl a haz. Ez mérhet, mar nem vita
targya.”

Szarka Laszl6 valasza, ami nem jelent meg:

Végh Alpar Sandor szerint az un. ,radiesztézia” — baré Gustav Pohl-nak, ,,a német geofizikusnak”
készénhetSen — a harmincas években igazolast nyert. Nos, a német tudomanytorténet a jelentés geofizikusok
soraban a kovetkezé P-bettscket sorolja fel: Payer, Peirce, Pekar, Peregrinus, Petermann, Picard, Poisson, Pratt.

(Forras: http://www.geophys.tu-bs.de/geschichte /bilder/inhalt.pdf; 2023-ban mar nem talalhaté meg.)

A ,,Pohl” név nem szerepel a listin. Hasonloképpen eredménytelen lenne a kutakodasunk, ha az dn.
radiesztéziat keresgélnénk a tudomanyon beliil. Gustav von Pohlt és a radiesztéziat nem a tudomany, hanem az
un. paratudomany tartja szamon!

(Szarka Lasz16)

Végh Alpar Sandor, Magyar Nemzet, 2006. aug. 26.

https://magyarnemzet.hu/archivum-magyarnemzet/2006/08 /koznaplo-92

Augusztus 22., kedd

Levelet irt Sopronbdl Szarka Laszl6 geofizikus mérndk, az MTA doktora, augusztus 12-i frasom egyik
allitasahoz fzott par megjegyzést, melyben a radiesztéziardl, a féldsugarzasrol és elsé meghatarozojarol, baré
Gustav Pohlrdl széltam. A német tudomanytorténet, mint Szarka doktor utananézett, nem ismeri Pohl baré
nevét, a fenti két fogalom pedig kiviil esik a tudomanyossag kérén, azokat csak a hamis paratudomany tartja
szamon.

A szakma iranti tisztelettel olvastam a levelet, s hozzafiznivalom csak azért van, mert husz éve jogazom, és
ez id§ alatt, hogy tokéletesitsem ismereteimet, elolvastam szamos idevagd konyvet. Ezekbdl és néhany megtortént
esetbél — példaul Barcsay Jen6ébdl — adddott 6ssze az, ami augusztus 12-én megjelent, s ha mégis vitizom Szarka
doktor urnak a tudomany ,,ellentmondds-mentességérél” sz6l6 mondataival, annak oka ez a jégaval tolt6tt husz
év.

Nem fogok hat el6hozakodni azzal, milyen karokat okozott a tudomany mindenhatésiga a huszadik
szazadban, s hanyszor kellett nyilvanosan korrigilnia sajat allitasait; azt sem kérem szamon, hogy ennek okan
miért hianyzott levelébdl az a terminus technicus, hogy ,,a tudomany jelenlegi allasa szerint”, ami egyrészt elegans
lett volna, masrészt aranyos azzal, hogy minden valtozik, s a tudomany folytonosan meghaladja 6nmagat.

Ezért csupan harom kérdést teszek f6l Szarka doktor ur azon allitasa kapcsan, hogy ,féldsugarzas nem
létezik”. Ha val6ban nincs ilyen, mi az oka, hogy Ausztria t&bb tartomanyaban egy csaladi haz épitésének helyi
engedélyeztetéséhez nemcsak telekkényvi kivonatot, helyszinrajzot és épitészeti terveket kell benyujtani, hanem
egy igazolast is a sugarvizsgalatrol, mert a készilé haz helyét annak eredményétdl fiiggSen valasztjak meg.

Masodik kérdésem: mi lehet az oka, hogy a geopatogén jelenségek, amelyek a f6ld belsejében keletkeznek, és
hatdsai a kertek egyenlétlentl fejl6dé névényein is megfigyelhetSk, a természeti népek egészségét alig
befolyasoljak, a civilizalt embernél viszont silyos egészségkarosodast okoznak?

Utolsé kérdés: annak idején 48 éves kordban nyugdfjaztak dr. Hernadi Karolyt, a Kézegészséglgyi Intézet
igazgatdijat, tan épp azutan, hogy huszéves ,,vessz6s” kutatasainak eredményét megkiildte a Magyar Tudomanyos
Akadémianak. Tudja, hogy miért?

Befejezéstl: egy j6 nevi 6szévetségi proféta és térvényhozo, Mozes ilyen vesszével fakasztott vizet a sziklabol
az frasok szerint. Egy masik ismert személy, Georgius Agricola német természettudds ugyanennek a vesszének a
hasznélatat ismerteti 1556-ban megjelent De re metallica cim@ munkéjaban, és nem akarom kifelejteni a sorbél
Tikory grofndt, aki szintén vesszével deritette fel a csizi gydgyforrasokat. Miért akkor mégis, hogy e vesszot és
az ingazast, amelylyel példaul Szabé Lajos atya Adonyban évtizedekig diagnosztizalt és valasztott a betegséghez
gy6gynévényeket, kidtkozta és nevetségessé tette a tudomany, sét létezésének jogossagarol még vitatkozni sem
hajland6? Miért, kedves Szarka doktor?


http://www.geophys.tu-bs.de/geschichte/bilder/inhalt.pdf

2025-6s kiegészités

Amikor ez a 2006-os iras el6kerilt, Végh Alpar Sandorral (Turkeve, 1943. szeptember 29.[2] — Zebegény, 2024.
augusztus 3.) mar nem tudom elmondani, hogy abban feltétlenill igaza volt, hogy ,,milyen karokat okozott a
tudomany mindenhatésaga a huszadik szdzadban”. Mert annal nagyobbat csak a huszonegyedikben okoz. J6
lenne visszatalalni az E6tvés Lorand-i utra.

Szarka Laszl6 Csaba



