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VALLAS ES :
TERMESZETTUDOMANY

BEVEZETES

A természettudomany (,science”) és a vallds viszonyénak kérdésében Gri-
dsi bizonytalansdg, értetlenség uralkodik. Legutdbb példiul, amikor munkahe-
lyem (egy akadémiai kutatéintézet) ctvenedik évforduldjan erdsségeink kizore
megemlitectem azt, hogy valamilyen formdban itt mindig érezhetd volt, hogy
a tudomdny nem iitkozik a hittel, az elismerd kézszoritdsok melletr elmaraszta-
last is kaptam. Hogy keriil a csizma az asztalra? - kérdezték néhanyan értetle-
niil. Ebben az irdsban tobbek kazott e kérdésre szeretnék vilaszolni. Tisztdban
vagyok azzal, hogy a természettudomény és a vallis ,kibékithetetlen"-nek
mondott szembedllitdsa mellett az eréltetett tsszhangkeresés (mint jéindulatd,
de hibs bedllitas) sem segiti a kapcsolat megértését. Erdemes e rejtélyes vi-
szonnyal behatéan foglalkozni.

SZEMELYES INDITTATAS

Minden irdnt érdeklsds kisiskolds voltam, de reformétus lelkész édesapam
és édesanyam inkdhb a természertudomanyok felé terelgettek, mert mindig azt
mondogattak, hogy egy hibdtlan matematikai és fizikai megolddst nem lehet
lepontozni az egyetemi felvételin. fgy lettem geofizikus-mémok a miskolci
egyetemen.

A kort, amelyben felngtrem, magabiztos valldsellenesség jellemezte. Az is-
koldban olyannyira sulykoltdk a természettudomdny és a vallds éles ellentétét
(4llitdlagos ,kibékithetetlen”, vagy ahogyan tanitottak: ,antagonisztikus” el-
lentmondasét), hogy magam is csapdéba estem. Emlékszem, apamar egyszer
faggattam, hogy ugyan miért kellett 40 évig vandorolni a sivatagban, amikor
a tevéket felmdlhdzva, egyetlen — tetszdleges — irdnyt tartva néhdny hét alatt
kijuthattak volna belle. (Valami olyasmit mondott, hogy fiam, egyszer majd
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megérted. Az ,egyiptomi” rabsigba visszavigyddds tomepérzését csak negyed-
szdzaddal késdbb, 1993/94-ben értettem meg.)

Végzésem utin Sopronba, a sz26 j6 értelmében felvildgosult rudoményos
(foldrudomdnyi) kutatdintézetbe keriiltem, ahol egyediil a munka mindsége,
legfoképpen eredetisége szamitott, é vajmi keveser foglalkoztak azzal, hogy ki,
hogyan vélekedik a vildg kérdéseirdl.
A korldrokat mindenki ismerte és
tiszteletben tartotta, Kiilonas, ellent-
monddsos vildg volt ez: nem lehetett
pontosan tudni, hogy kiben bizhat
meg az ember, mégis jé| éreztiik ma-
gunkat. .(Tal'én. az volt a szerencsénk, Alizatra tanits kép a Nap és Fild vi
hogy az ideoldgia sem az asztenoszférat szonyirdl, a napszélrél és a Fildet ki-
— azt a részleges olvaddsi Gvezeter, riilvevd magneses térril
amelyen a litoszfératablak dsznak —,
sem a magaslégkort nem kivanta meghéditani.)

Az azéra eltelt negyedszdzadban a legkiilonfélébb valldsd kilfoldi ku-
tat6kkal dolgoztam egyiitt: romai és gorog katolikussal, valamelyik protes-
téns felekezethez tartozéval, ortodox és kopt kereszténnyel, buddhistaval,
hinduval, moszlimmal, zsidéval, és természetesen sok-sok ateistdval. (Egy-
szer Périzsban még egy amerikai reformatus lelkészgyerek-geofizikussal is
8sszetaldlkoztam.) Soha senkiben sem volt elgitéler a mésik valldsa vagy
valldstalansdga miate, hiszen 2x2=4, barmilyen szemiiveggel nézziik. Csak
azokkal volt bajom, akik eredményeiket kozmetikdzni, szépiteni akartk,
vagy érdemteleniil tolakodtak elgtérbe, elnyomva masokat. Az effajta em-
beri gyarlésdg eldforduldsi aranyat fiiggetlennek raldltam a valldsi hova-
tartozdstol.

Eletemnek ebben az idészakaban azt gondoltam, hogy a rermészertudo-
médnynak és a valldsnak semmi kéze nincs egymashoz. J6 néhany évnek el kel-
lett telnie, amikor el6szor éreztem, hogy egy tudomdnyos munkdmon (amely
egy picivel kozelebb vitt a Fold felszine alatti térség jobb megismeréséhez) raj-
ta volt [sten dlddsa.

A kutatéintézetben egyébként az idésebb kutatsknak elébb-utéhb szinte
mindegyike kimutatta valamilyen formaban — kivincsi tekintetek eldl tabb-
nyire rejtett — vonzdddsdr valldsa, felekezete irdnt. Az intézeralapité akadémi-
kus haldlakor még a rendszer leghivebb intézeti kiszolgéléinak haragjat is ki-
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viltorta, hogy a vérosi partbizottsig le akarta vétetni az intézeti gydszjelentés-
16l a kereszter. Egy masik példa: utélag megtudni is jolesd érzés volt, hogy a:
1956-ban Ausztridba tdvozott (és emiatt rangjatél megfoszrott) akadémikuy-
sunk halaldig timogatta sziilSfalujanak reformétus gyiilekezetét. Erdemes rehat
szamon tartanunk erdsségeink forrdsai kozott ezt az intézeti légkort.

KIBEKITHETETLEN ELLENTET VAGY HARMONIA?

A tudomdny egyértelmien valldsos gydkerd: a rudomanyos megfigyelése-
ket Isten és az [sten 4ltal reremrett vildg megismerésének vdgya, azaz az embe-
ri kivancsisdg inditotta el. (E folyamatban a kereszténység bizonyult a legsike-
resebbnek.) Csakhogy a természettudésok egyre inkabb elbfztdk magukat: Is-
tent a vildg, ember dltal megismerhetd részének még feltdratlanul maradt ré-
szébe képzelték el. Mivel sehol sem talltk, akarva vagy akaratlanul eldkészi-
tették az in. modern ateizmust, amelynek a diadalmenete egészen a kézelmuil-
tig tartott. Egyre tobben fogadtdk el ugyanis azt a nézetet, miszerint ,a tudo-
mény ellendllhatatlanul nyomul eldre azokon a teriileteken, amelyeket kordb-
ban valldsos hiedelmek foglaltak el”. {gy kezdett egymassal szembekeriilni a
természettudomany és a vallds. Az tn.  kibékithetetlen ellentmondds” hirde-
tése tehdr nem kizdrélagosan kommunista ideoldgiai fegyver, hanem az éntelt,
elbizakodott emberiség téviitja.

A kibékithetetlen ellentét” tehdt csupdn egy iddleges, de igen kirtékony
mindsités volt, 4m az is nyilvinvald, hogy részletekbe menden tikéletes ossz-
hangrél sem beszélhetiink a tudomdny és a vallds kezoet, hiszen a Biblia sz6
szerinti értelmezése a természettudoményos megkozelités fels] tarthatatlan.

A valldsos kutaték — ha nem is mindig értették —, valahol beliil mindig
érezték ezt az ellentmondast, és csak az évezred vége felé lélegezhettek fel. A
vildg kerekének forgdsa ugyanis nem csak vildgpolitikai rendszeraket buktatott
meg: a tudomdny és Isten kapcsolatarsl alkotott emberi felfogdsban is nagy
viltozasok mentek véghe.

VALLAS ES TERMESZETTUDOMANY MA

Ugy tudom, hogy a tudoményfilozéfia j6 mésfél évtizede jutott el odiig,
hogy kimondja: a természettudomdny és a vallds annyira kiilonallé kategéridk,
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 hogy elvben nem titkozhetnek egymdssal. Tudomédnyos bizonyitdst nyert to-
vébbd, hogy elvileg nem adhat6 tudomédnyos vélasz egy sor alapkérdésre. Pél-
d4ul arra, hogy van-e tervezettség a természethen, vagy hogy van-e terv és cél
a vilig keletkezésében. A tudomiany alapfeltevése, nevezetesen a természet
egyontet(isége sem bizonyithaté a tudomdny eszkozeivel. Mindez a kéznapi
ember szdmdra igen egyszerdien lefordithatd: Isten nem a vildg, ember 4ltal
megismerhetd részében van.
Nincs kiilon ,ateista” vagy ,valldsos” természettudomany: a tudomanyos
eredményeket nem befolyasolja, hogy a kériiléetiink 1éva vildgot a kutatck ter-
mészetfeletti terv megvaldsuldsaként tekintik-e vagy sem.

Rotational snvanant 11 {m s Distance [km)

A napszél dltal megrezegtetett magneses erévonalaknak készinhetéen a Fold mélyérdl effele
(1in. magnetotellurikus) képeket lehet nyemi (0 km: Szentgotthdrd, 140 km: Barcs)

A vallds valahol ott kezdddik, ahol a tudomény véget ér. A valldsos kuta-
té - aki [sten kezenyomit ldtja mindeniitt — sokkal szerencsésebb: az § szdm4-
ra a vildg kerekebb. Taldn ez magyardzza azt a figyelemre mélté (de nem elég-
gé hangsilyozott) tényt, hogy korunkban a tudésok jelentds része (mintegy
negyven szazalékuk) hivé.

A valldsos embereknek nem kell tartaniuk a tudomédnytsl: megfelels
tiszteletre sarkall a természette] szemben, hiszen szdmdra az egész vilidg és
minden teremtmény Istené, s ennek megfeleld megbecsiilést érdemel. A tu-
domany miiveléséhez elengedhetetlen Gszinteséger, becsiiletességet és aldza-
tot a kereszténység messzemenden tdmogatja: azokat [sten parancsolataibdl
eredezteti. A kereszténység a tudomanyt értékesnek latratja, de nem tartja
végss értéknek; kompetensnek, de nem mindenben kompetensnek; az em-
beri ¢let részének, de nem a teljességének; emberi dolognak, de nem a leg-




f6bb hivatdsunknak; olyasminek, ami megoldést nydjt bizonyos problémak-
ra, de nem feltétleniil a legalapvetébbre.

EGY FOLDTUDOMANY! PELDA

Az élet legfontosabbnak tartott foldtudomdnyi feltételei a kovetke-
26k: megfelelé Nap-Fold tavolsdg (amely idedlis hémérsékleti tarto-
manyt tesz lehetdvé); kozel dllandé tengelyddlés, a viszonylag nagymé-
reti Hold gravitdcids hatdsinak koszonhetGen (amely viszonylagos sta-
bilitast ad); a nagyméretd Jupiter kozelsége (amely felfogja az idegen-
test-becsapéddsok nagy részét); megfelels bolygdméret (amely megtare-
ja a légkart, de nem tdl elnehezits); foldi mégneses tér (amely megvéd
a napszéltl); dinamikus Fold-bels$ (amely fenntartja a magneses terer
és megiijitja a felszint).

A foldi élet természettudomdnyi lefrdsa Marx Gydrgy fizikus megfogalma-
zdséban a kovetkezdképpen fest:

»A végrelen Univerzum egyik kis planétdjinak egén azonban siitétt a
Nap. A vulkdnok szén-dioxidot és gézt leheltek ki. Atmoszféra képzdadore.
Az armoszférikus tiveghdz védelme alact dsszegyiilt téesdban énszaporito
élet tAmadt. A Nap fényesedett ugyan, de szikldk malldsa, korallok épitke-
zése véletleniil épp olyan iitemben képezte a mészkovet, hogy az erdsodd
napsiitést a szén-dioxid kivondsa altal ellensilyozni tudta a légkori
hiveszteség. Ekozben a hémérséklet nemigen valtozotr. Vulkéankitsrések,
gyorsan novd novényfajok elterjedése torténetesen (de véletleniil) jol jore
tssze, de ez éppoly meglepd, mintha valakinek egy éven 4t minden héten
otos taldlata lenne a lottén. Foldiinkén mér vagy hdrommillidrd éve tart a
szerencsés taldlatok sorozara.”

Barmelyik hivé és ateista természettudds pontosan ugyanezt az dsszefiiggés-
rendszert dllapitja meg, azzal az apré kiilonbséggel, hogy a hivé a tudomdnyos
tényeket magdban fgy dsszegzi: [sten kezében vagyunk.

MAI TEVUTAK

A tudomdnynak, a valldsnak is megvannak a maga téwitjai, és az ezek ko-
z6tti kapesolatra is érdemes rdmutatni.




ALTUDOMANY

A komoly természettuddsok mind azt gondoljdk, hogy a vildg ésszertien és
kovetkezetesen mkadik, akdr lsten teremtésének tekintik a vildgot, akér
nem. Ennek ellenére az iin. parafenomének, ezoterikusok, vardzsvesszdisok,
bor- és halottlatok igencsak divatos szakmaknak szamitanak a mai vildgban.
‘Minden valamirevald djsdgban mutattak mar UFO-t, s folyamatosan kézolnek
asztroldgiai elSrejelzéseket.

Nos, a kutatdk véleménye szerint a parajelenségek legalabb 90 szézaléka bizo-
nyftottan csalds, é még egyetlen esetben sem sikeriilt semmilyen parajelenséget
bizonyitani. Mindez hidbavalé: az emberek nagy része nem a sziraz tudomanynak,
Thanem a kinny( sikereket igérd, show-szertt mutatvanyoknak akar hinni.

Frdekes médon egy bivész (James Randi, egyebek kozote Uri Geller lelep-
~ lezdje) mutatott r4 a legegyértelmibben arra, hogy a tudomdny hatdrvidéke
csalokkal, szélhdmosokkal és Gn. ,oncsalékkal” van koriilvéve. Szerinte példd-
ul a parafenomének egyetlen kézos tulajdonsdga az, hogy mindannyian hiszé-
keny emberek pénzére vaddsznak.

Minden egyes felfedezést ajdnlatos kritikusan fogadnunk. Amennyiben a
! - felfedezk a rudomanyos ellendrzéstdl elzdrkéznak, igen nagy a valdszindisége,
hogy dltudomanyos hokuszpdkusszal 4llunk szemben.

Figyeljiink fel arra, hogy a vallds a rudomédnyfigen hasznos segitdtarsa az
4ltudomédnyok és a babona elleni kiizdelemben. Ime néhdny igen vildgos be-
széd, veretes magyar nyelven:

»Ne egyetek vérrel valdt, ne vardzsoljatok és ne bivészkedjetek.” (I11. Mé-
zes 19:26)

»Ne taliltasék te kozotred, a ki az & fidt vagy lednydt drvigye a tdizon, se jo-
venddmondd, se igéz, se jegymagyardzd, se vardzsld,

Se bitbdjos, se ordongdsoktdl tudakozd, se titok-fejtd, se halott-idézd.

Mert mind ttélja az Ur, a ki ezeket miveli, és az ilyen dtdlatossigokeért dzi
ki ket az Ur, a te Istened te eldled.” (V. Mézes 18:10-12)

ALVALLASOK

Komoly vallds nem hallgat ,se jévenddmonds, se igézé, se jegymagyara-
20, se varizsl, se bibdjos, se ordongdsoked] tudakozé, se titok-fejtd, se halott-
idéz5” emberekre. (Iddleges emberi tévedés persze schonnan nem zérhaté ki.)
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A teremtett vildg — észszeriisége és kivetkezetessége ellenére — mégis szem-
fényvesztSkkel, sarlatanokkal van teli. Szektdk, dlvalldsok, vallasi dlarccal
leplezett szélhdmossdgok homalyositjdk el az emberek lidsde. A lélekkufir 4]-
valldsok kézott még olyan is van, amely nevében a természettudomanyra
(,science”) utal, holott a legtoményebb dltudomdnyos médszereket alkalmasz-
za. Az efféle dlvalldsok ellen a vildg tobb, sokat tapasztalt orszagdban - tob.
bek kazott Franciaorszdgban és Belgiumban ~ 4llami eszkdzokkel kiizdenek.

KREACIONIZMUS: EGY HAMIS HARMONIA

Megéllapithaté tehdr, hogy az igazi valls és az igazi természettudomdny
kélcsonosen segitik egymdst. Max Planck, Nobel-dijas fizikus megfogalmazi-
sdban: ,Barhové néziink, sohasem talilunk ellentmondast a vallds és a tudo-
mény kozote, inkdbb teljes dsszhangot minden lényeges pontban.” Figyeljiik
meg, hogy Max Planck nem részletekbe mend ésszhangrél beszél,

Az Ggynevezett kreacionizmus azonban tokéletes harménidr hirdet a tudo-
mény és a vallds kozote. Ez az amerikai eredetd, mar idehaza is gyokeret vert
irdnyzat a nevét (amit kovetdik szeretnek elhallgatni) onnan kapta, hogy ala-
pitdik a vildg teremtésérdl a Biblidban lefrtakat sz6 szerint (és nem kelld elvo-
natkoztatdssal) valljak. Tobbnyire a darwinizmus oly régi, tilhaladott 4llds-
pontja ellen hadakoznak, amelyet mar komoly tudés nem is képvisel. A krea-
cionistdk tudoményos bizonyitékokat vélnek taldlni Isten lérezésére, pedig
nem nehéz beldtni, hogy a tudomény eszkizei csakis az ember 4ltal megismer-
hetd vildgrész vizsgdlatira alkalmasak, azon til hasznavehetetlenek.

Tartsuk magunkat tavol az Gjabban egyre gyakrabban fellingold evoliicid
kontra kreacionizmus vitatél, és kiiléndsen vigydzzunk, hogy valldsos meggyd-
z6désiinket a tudomdny vildgdban ne kényszeritsitk rd mésokra. Ne a tudo-
médny legyen misszids terepiink!

A hit keresztje és a tudomany faklydja egy templomkapu folott




A természettudomdny és a vallds viszonya tehdt szerintem réviden tgy fog-
hat6 Ossze, hogy mindkettd egyformén tiszteletre sarkall a természet irdnt,
indkettd az igazsdg és a hamissig megkilonboztetésére tanit. Az igazi tu-
iny (,science”) és a komoly vallds tehdt nemhogy ellenfelek, hanem ép-
ooel szivetségesek az dltudomdnyok, dlvalldsok és egyéb irraciondlis té-

-, Vallds és tudomény parhuzamosak, és a tévoli jovében ugyanahhoz a cél-
oz jutnak. Ennek megvaldsitdsira legjobb, ha dllanddan toéreksziink a tudo-
y lényege és célja, és a valldsos hit megértésére. Akkor vildgosahb lesz az,
bér a médszerek kiilonbdznek, mivel a tudomany 4ltalaban az értelemtdl
, a vallds pedig a hittdl, a haladds értelme és irdnya teljesen megegyezik.
- Avallis é a tudomany allandéan véllvetve kiizd a kételkedés (szkepticiz-
i %us) és a vaskalapossdg (dogmarizmus), az istentelenség (ateizmus) és a babo-
Y ellen, és a mottd, amely 6rokre jelzi ennek a kiizdelemnek az irdnyit: ‘oda,

- Sorskérdés, hogy a jovdben — a nagyvildgban és kis hazdnkban egyardnt -
tel & tudomdnnyal felvértezett normdlis emberek (és az azokra hallgaték),
az dltudomanyok-dlvalldsok propagandéjanak beddlsk alkotjdk-e a tdrsa-

| :;A'mrzé‘ az MTA doktora, tudomdnyos féosztdlyvezetd, egyetemi tandr, a soproni refor-
| ‘mdtus egyhdzkizség presbitere.




