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A Rklimaviltozds bonyolult jelenségeinek okfeltirdasaban lebetetlen tudomdinyos egyetértést (konszenzust)
kialakitani.

2021. november 22.

Globalis éghajlati trendek, hazai kutatasi kihivasok: ez volt a cime az idei, 47. Meteorologiai
Tudomanyos Napnak. Habar a klimapolitika tudomanyos alapjainak ingatagsagardl viszonylag
kevesen vannak meggy6z6dve, a klimapolitikanak alarendelt energiapolitika kévetkezményeit (az
energiaar-robbanast) sokan érzékelik. Akar egyik, akar masik megvilagitasban, igencsak érdekli az
allampolgarokat, mi hangzott el e rangos férumon. Noha a meteorolégia az éghajlattudomany
szamos szeletének csak egyike, és a program a Kormanykézi Eghajlatvaltozasi Testiilet (IPCC) 6.
jelentése alapjan a politikai dontéshozok szamara irt 6sszefoglalé szemléletét allitotta kozéppontba,
jelentés tudomanyos eredmények is megcsillantak. Olyanok, amelyek az IPCC sommas 6sszegzését
arnyaljak, s6t — kozvetetten vagy kozvetlenil — cafoljak.

A nyitéel6adast az IPCC-hez szorosan k6tédé hazai szervezet (,, HUPCC”) elndke tartotta. Az
el6ad6 tavaszi konferencidjukon a tudomanyos konszenzus kikényszeritésének fontossagat
hangstlyozta. Allaspontjdban nem tortént érdemi valtozas, de ezuttal sokkal arnyaltabban
fogalmazott. Elviekben egyetérthetiink azzal a kijelentéssel, hogy felel6sségteljes éghajlatpolitikai
dontés ,,objektiv, fiiggetlen és érthetéen Osszegzett tudomanyos eredményekre alapozva” hozhato.
Csakhogy az el6add azt is elmondta, hogy az IPCC klimajelentési 6sszefoglaléjanak megirasa
politikai dontéshozok bevonasaval térténik, és ,,emiatt nem ugyanaz az IPCC-jelentés eredménye,
mint ami a tudomanyos muthelyekbdl kikeriil”.

A HUPCC altal tervezett magyar éghajlatvaltozasi jelentés a szandék szerint ,,a (szakmai,
politikai vagy erkolesi) nézetek sokféleségének kolcsonos tiszteletére alapulé dialogusra,
konszenzusra alapulé munka” lesz. Csakhogy itt is van egy bokkend: a klimavaltozas bonyolult
jelenségeinek okfeltarasaban lehetetlen tudomanyos egyetértést (konszenzust) kialakitani,
kovetkezésképpen erre nem is lenne szabad kutatokat kényszeriteni. Ez nem az 6 dolguk.

,»A globalis melegedés mértékérdl és a szélséségekrdl” szolo eléadas a 6. (az idei) IPCC-jelentés
politikai dontéshozok szamara készitett Osszefoglaléjanak tzenetét hordozta. Az el6add
lényegében megismételte a  Magyar Tudominy Unnepe november 4-ei rendezvényén
elmondottakat. Még azt is, hogy a klimamodellezés-alapti melegedésen tulmenden, tételesen miféle
meglepetésekkel szamol az IPCC: szélséséges események intenzitas- és gyakorisagnovekedésével,
tengerparti erézioval, erdStiizekkel, az északi-sarkkori jég elolvadasaval, a permafrost tertiletek
megolvadasaval. Valahogyan kifelejt6dott az igazi meglepetés: példaul egy 4j lehilés, aminek
ugyancsak van komoly tudomanyos alapja.

Pedig e konferencian is hallhattunk efféle meglepetésekrél: a 16 ezer év és Gtezer év kozott
hirtelen éghajlatvaltozasokrdl és azok paleo-6kologiai kovetkezményeirél. Es voltak tovabbi
érdekes felvetések is. Példaul a levegl nedvességtartalmanak a klimaelméletbe nem illeszkedd
viselkedésér6l, az éghajlat eredendéen kaotikus valtozasairdl, tobb évtizedes éghajlati
ismétlédéseket mutatdé oOceani tavkapcesolatokrol, s6t a napciklusfiigeé galaktikus kozmikus
sugarzas borokban kimutathaté nyomairdl is. A klimavaltozas névényzetre gyakorolt hatasat
vannak, akik klimamodellezéssel, masok kisérletileg vizsgaltak. A kisérleti eredmények emelkedd
COx-koncentricié esetén névekvé termésatlagot mutattak ki. Kiilonosen tiszteletremélt6 az a nagy
gondossag, amellyel killonféle klimatorténeti adatsorokat igyekeznek megmenteni és adatbazisokba
szerkeszteni.

A program csattanéjat szamomra az Fghajlatvaltozas Multidiszciplinaris Nemzeti Laboratérium
altal tavasszal kezdeményezett ,klimatoté” tapasztalatairol szo6lé el6adas —szolgaltatta.
Megtudhattuk, hogy az 6sszesen 5656 valaszado nagy része diplomasok koziil kertilt ki, és hogy az
atlagos eredmény mind-Ossze 35 szazalék (azaz bukasszint alatti) lett. Tekintve, hogy a klimatoto



tobb kérdését kizardlag az IPCC szemléletében lehetett értelmezni, az eredmény — szerintem
legalabbis — arra enged kévetkeztetni, hogy az emberek bolesebbek, mint a klimapropagandistak
szeretnék. Ha a klimakérdést egyvaltozos (,,uveghaz”) problémaként fogjuk fel, és nem vesszik
figyelembe a féldrendszer egészét, a Napot, a Naprendszert és a kozmoszt, akkor biztos, hogy az
éghajlat valtozasait sohase fogjuk megérteni.

Az el6adéiilésen kérdezni sajnos nem lehetett. Ugyhogy a klimamodellezéssel és a
széls6ségekkel kapesolatban megfogalmazodott véleményemet itt mondom el.

1. Helytelen a jov6 alakulasat tiveghazalapa klimamodellekre alapozni. A klimamodellezés
ugyanis elvileg tokéletlen. Azért, mert azokat és csakis azokat a természetformalé tényezdket veszi
figyelembe, amelyekrdl valamiféle ismerettel rendelkeziink. Az tiveghazalapi modellezés pedig
szelektal az ismeretek kozott. Mikézben a kutatok mindenféle bolhavizsgalatot is fontosnak
tarthatnak, a tudomdanyba beavatkoz6 politikusok kiretusaljadk a képbdl az elefantot. A
klimamodellezés legaggasztobb fejleménye (betet6zése), hogy a mért adatokat vilagszerte nem
egyszerien adatbazisokba gyijtik, hanem elkezdték ,,homogenizalni” is, ami azt jelenti, hogy
valamiféle — a klimamodelleket kielégité — korrekciot visznek beléjik. Csak remélni lehet, hogy a
homogenizalt adatok mellett az eredetiek is megbrzédnek.

2. Aggaszto, hogy a szélséséges iddjarasi események kozott a 2010. évi kiugréan magas éves
csapadék-értéket magatol értetédden ,,éghajlati széls6ségként” konyvelik el. Pedig tudvalévé, hogy
a kimondhatatlan nevd izlandi Eyjafjallajokull vulkan 2010. aprilis végi kitérése igencsak
beleavatkozott a 1égkori konvekcids folyamatokba: Kézép-Eurdpaban — igy Magyarorszagon is —
hatalmas esézéseket és arvizeket okozott. Az 1870-t6l ismert éves csapadék id6ésorban 2010
kiugréan magas rekordot mutat. Sokan mintha homokba dugnak fejiiket a szinte magatol értet6do,
nagyon valdszint kivalté ok lattan...

Bizony helyes lenne, ha a Magyar Tudomanyos Akadémia foruma éghajlati kérdésekben valodi
diszkusszioknak is helyet adna.
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