Ferto

A Fertd-berubdzds tehdt a ,,miivelje és drizze” szemléletben fogant. Ami kétségkiviil ellentétben van a mai
mélyzold irdnyzat vildgfelforgato célkitrizéseivel. Nevezetesen azzal, hogy szerintiik az ember tinjon el a
természetbil.

Magyar Hirlap, 2022. februar 1.

A Fert6 (Neusiedlersee, azaz Nezsideri-t6) egy huszezer éves alloviz, amelyet sztyepptoként is
emlegetnek. Nagyobbik része 1920 6ta (240 négyzetkilométer) Ausztridhoz, a maradék (75
négyzetkilométer) pedig Magyarorszaghoz tartozik. A Fert6-tdj és ennek részeként maga a viztér is
az UNESCO-vilagorokség része. Magyarorszagi partvidékén a Ferté—Hansag Nemzeti Park, az
osztrak oldalon a Neusiedler See—Seewinkel Nemzeti Park talalhat6. A magyar térrész 80 szazalékat,
mintegy 60 négyzetkilométert nadas boritja. Alléviz-tipoldgiai értelemben tehat nem is t6, hanem
fertd, azaz stippedékes, ingovanyos, mocsaras hely.

Az 1960-as években létesitett fertGrakosi vizi telepre évtizedeken at hatarsav-engedéllyel, illetve
kornyékbeli alland6 lakohellyel rendelkez6k latogathattak ki. A miszaki zarnal a fegyveres
hatar6rok nemcsak ellendrizték, hanem az ott-tartézkodas idejére mindenkitdl el is vették a
személyi igazolvanyat. A t6bbség a mindig is lerobbant k6zds partszakaszon toltotte az idot, az
ilyen-olyan c6lophazzal rendelkezé szocialista vallalatok és intézmények dolgozéi pedig a vizi hazak
teraszara is kimehettek. De kinn aludni (csaktgy, mint télen korcsolyazni) a Fert6n szigoruan tilos
volt. A nyolcvanas évek elején az orszag masik végén él6 szileimet sem tudtam levinni a Fert6re,
1988-ban pedig egy unokatestvéremet még vilagutlevél birtokaban sem engedték ki, noha masnap
a hataratkel6n minden tovabbi nélkil atengedték Ausztriaba. (Azzal a vilagatlevéllel mar a Titicaca-
tohoz is lehetett utazni, de a Fertére: nem.) Arrol almodoztunk, hogy nekiink is lehessen olyan
tdilshelyiink, mint amilyeneket az osztrakok egymas utan épitettek. (A Fert6 osztrak oldala mar
szaz éve a bécsiek tengere; 1989. februar 13-an Németh Mikloés miniszterelndk a muszaki zar
lebontasat Ruszton, egy elegans toparti szallodaban — a T6 szallodaban — jelentette be.)

A rendszervaltassal az igazoltatasok megszintek, a k6zos strandot igyekeztek elfogadhatéva
tenni, de a toldozgatas-foldozgatas lehet6ségei kozott a szinvonal mindig is a hazai atlag alatt
maradt. Aki igényes volt, inkabb az osztrdk oldalra jart at firédni. Majd egyre tobb vallalati
c6l6phaz magantulajdonba kertlt, részben osztrak kézbe. A Fertén mar korcsolyazni is lehetett. A
co6lophazak nadtetejt ,,palotasorra” alakultak. A latvany (amit utoljara 2017. janius 24-én lattam)
kétségkivil jol mutatott, kiillonésen a nyilt viz fel6l. Néhany nap mulva egy tetémunkalatnal tz
utott ki, ami tovabbterjedt: az épiiletek fele teljesen leégett. Id6kozben megsziletett a grandidzus
fejlesztési terv. Aminek egyenes folyomanya lett, hogy a vagyonkezel$ és a magyar allami teriileten
allé colophaz-tulajdonosok kozotti bérleti szerz6déseket felmondtak. (A szerzédések hatarozatlan
idére szoltak, amiket a benntk szereplé opcié szerint barmikor meg lehetett szintetni) A
colophazak — amint azt a tzeset ténye mutatja — nem feleltek meg a katasztrofavédelmi
el6irasoknak, s6t még a kornyezetvédelmicknek sem.

Uj helyzet teremtédétt. A Modern Vérosok Programja egy vildgszinvonald Fert6-tavi
udilStelepet igér. Erthets a még mindig nosztalgiazok buja, de vegytk észre, hogy a tiltakozast nem
idevalosi ,,civilek” iranyitjak.

A legutobbi beruhazas-ellenes tintetést 2022. januar 29-én tartottak Sopronban, a Ferté Té
Baratainak Egyesiletét el6retolva. (Ugyan, ki ne lenne a Fert6 baratja?) Az egyik — 15 éves
gyerekként egyedill a FertSre jaré — széonok a korrdl idilli képet festett fel. Azt mondta, hogy a
,,szileink nem aggddtak értiink, mert a hatarSrség ott székelt a parton (illetve abban a pagodaszera
épitményben), és tulajdonképpen szemmel tartottak minket. Ha valami baj tértént volna,
szerencsére nem tortént, biztosra veszem, hogy kijéttek volna és mentettek volna minket”. Tegytik
azért hozza, hogy a hatar6roknek a kemény hatarérizet volt a feladatuk, és nem a fiirdémesterkedés.



Legfeljebb szazan (a csepergd esé miatt egyre levesebben) lehettek a Széchenyi téren, a Posta és
a Liszt Ferenc Mvel6dési Kozpont kozotti gyalogosatjard mellett. Széchenyi szobra hatat forditott
nekik. Persze, hiszen amint lehetett (1839-ben), a bozi Ferté-parton grof Széchenyi Istvan maga is
létesitett fiirdSt.

A demonstralok szerint ,hazank kornyezetvédelmi és 6rokségvédelmi szempontbol
legkartékonyabb és legnagyobb turisztikai beruhazasat” épitik ide: szallodaval, apartmanhazakkal,
motelekkel és kempinggel, 6kocentrum kilatéval és bemutatdkerttel, jacht- és csoénakkikotével,
sportpalyakkal és autoparkolokkal.

Nagyjabodl ilyesmir6l almodoztunk ugy harminc-negyven éve. Arrdl, hogy a szabad
Magyarorszag ne legyen olyan béna, hogy teljesen atengedi az osztrakoknak mindazt a turisztikai
presztizst és hasznot, amit a sztyeppté és a puszta (die Pullta) jelent.

Ne legyunk naivak: a Fert6-beruhazas elleni demonstracié a valasztasi kampany része. E
kampanyba még olyan intézményeket is belekevertek, mint a Magyar Tudomanyos Akadémia. Az
MTA Biolégiai Tudomanyok Osztalya 2021. decemberi — gy gondolom, hogy szerencsétlen —
allasfoglalasa szerint a beruhazas ,,sulyosan karositana a Fert6 t6 névény- és allatvilagat”. A civilek
természetesen az MTA-ra hivatkoznak, a Biologiai Tudomanyok Osztalya pedig a kilféldre: ,,a
beruhazast mar szamos nemzetkozi szervezet is ellenzi, valamint az osztrak kormany is erételjesen
kifogasolja”. Az akadémiai allasfoglalas sajnos homalyban hagyja a beruhazast ellenzé ,,szamos”
nemzetkozi szervezet nevét. Az osztrak szempont viszont kristalytiszta: szomszédaink mindent
elkovettek az 6 résziik tova alakitasa érdekében, aminek eredményeképpen nekik legalabb tiz, ennél
nagyobb létesitményiik van az odaati FertG-parton. Mitdliink azt az egyet is irigylik. (Erdekes
moédon  az osztrak érdekre valé hivatkozast a demonstracié szervezéi Sopronban nem
hangsulyoztak.) Az MTA Biolégiai Tudomanyok Osztalya allasfoglalasa egyébként sz6 szerint
megegyezik a Diverzitasbiologiai Tudomanyos Bizottsag elndkének elSterjesztésével, ami pedig
Podani Janos akadémikus kezdeményezésére sziiletett. Padisak Judit akadémikus (aki valamikor a
Fert6 algavilagat is kutatta, és jelenleg az MTA Veszprémi Akadémiai Bizottsag — az észak-
dunantali akadémiai régié6 — elndke) és Podani Janos a Valaszonline.hu-n nemrég megjelent
cikkitkben szerencsére egy picit konkrétabban fogalmaztak. Elmarasztaléan irnak a ramsari
egyezmény (a nemzetkozi jelentéségl vizes- és vizimadar-él6helyekrdl szol6 természetvédelmi
allamkozi megallapodas) hazai képviseletérdl, de irasukbodl csak sajat véleményiiket ismerhetjik
meg, a szervezet eredeti véleményét nem. Alljon itt a Ramsari Egyezmény Magyar Nemzeti
Bizottsag (REMNB) 2019. augusztus 28-an készitett, alapos el6tanulmanyokon és helyszini
szemlén alapul6 allasfoglalasa:

» 1. A ramsari egyezmény titkarsaganak kérdésére: a Fert6 ramsari teriilet magyarorszagi részén
a teriilet 6koszisztémajaban, annak természeti értékeiben 6kologiai jellegvaltozas (az egyezmény 3.2
cikkelye értelmében) nem kovetkezett be, nem is varhato.

2. A tervezett atalakitaisoknak sem kornyezet-, sem természetvédelmi szempontbdl nincs
jelent6s karos hatasuk, sét, bizonyos muveletek (példaul a csatornak kotrasa és ezaltal a nadasok
jobb vizellatasanak biztositasa) segitik és erGsitik a természetvédelmi kezel6 Fert6-Hansag Nemzeti
Park Igazgatosig munkajat és a terileten eddig végzett természetvédelmi rekonstrukcios
beavatkozasokat.

3. A beruhazas olyan helyre iranyitja és koncentralja a teljes magyarorszagi Fert6-szakaszon a
turizmust szabalyozott és kontrolldlt médon, ahol évtizedekkel a ramsari tertletté valé nyilvanitas
(1989) el6tt, a hatvanas évektSl mar létezett az illetékes Onkormanyzat altal engedélyezett
vizisporttelep és kik6t6, amelynek sem infrastruktiraja, sem kérnyezetvédelmi adottsagai ma mar
nem felelnek mega 21. szazad elvarasainak. A beruhazassal érintett teriilet a fentieckbdl kévetkezéen
a kijeloléskor is degradalt allapotban volt, a ramsari teriiletbe a té egységes kijelolése és kezelése
érdekében kerilt be, mint a rekreacios céla boles hasznositas helyszine. A tertlet kezelésének ilyen
iranyd megosztasat tikrozi a Ferté tavi bioszféra-rezervatum UNESCO altal elfogadott kezelési
terve és zonacidja is: a beruhazas altal érintett tertletek a bioszféra-rezervatum (BR) pufferzénajaba
tartoznak, ahol korlatozottan és szabalyozott mértékben folyhat rajtuk emberi tevékenység, amely



nem lehet ellentétes a természetvédelmi célokkal. Ezeken a teriileteken fontos a kornyezeti nevelés
és az Okoturizmus el6segitése.

4. A ramsari egyezmény szellemiségét, a teriilet bolcs hasznositasanak elvét kovetve tovabbra is
ugy latjuk, hogy sziikséges legalabb egy helyen utat engedni a helyi lakossag és az ide latogatd
turistak, horgaszok, sportolni vagyok igényéinek kielégitésére, és az ehhez sziikséges infrastruktarat
igazitani kell a korszerl kévetelményekhez. Mindez egyben azt is szolgalja, hogy a Fert6 valéban
értékes tertletein a természeti értékek megérzésének lehet alarendelni a kezelést, mivel nem
nehezedik rajuk ez a turisztikai nyomas.”

A 3. és 4. pont arra a Padisak- (és Podani-) féle felvetésre is valaszolt, miszerint az épitési teriilet
— ,hatvan hektar” — megengedhetetlentil nagy. Szamoljunk utanal A kézbeszerzési kifras szerint 52
hektarrdl, azaz 0,52 km*-r6l van sz6, ami a Ferté magyarorszagi tertiletének 0,52/75-6d tésze, azaz
7 (hét) ezreléke. A teljes beépitett teriilet pedig 34 ezer m’, ami kevesebb, mint fél ezreléke
(pontosan 0,000453, azaz 453 milliomod része) a Fert6 magyarorszagi teriletének. Az ide
koncentralt fejlesztés hosszu tavon biztositja az 0sszes tobbi teriilet 6sszefliggo tertiletként torténd
megorzését.

Amint Dévai Gy6rgyt6l, az REMNB elnokétél megtudtam: a legtobb félreértés forrasa a to és
a ferté fogalmak Osszekeverése. Ha a kilonbséget valaki vilagosan latja, akkor a kifogasolt
beavatkozasok elleni szamos érv megddSl. A ferté ugyanis mint élShely olyan természetes
szukcesszios allapotban van, hogy ra a mocsari névényzet egyértelmi talsulya jellemz6, s ezért —
kilondsen a magyarorszagi részen — a nadasok terjeszkedése miatt a nyilt vizfeliletek megfelelé
aranyu, akar még kotrassal torténd fenntartasa is természetvédelmi cél lehet.

A Fert6-beruhazas tehat a ,,muvelje és Orizze” szemléletben fogant. Ami kétségkiviil ellentétben
van a mai mélyzold iranyzat (Greta Thunberg timogatéi és szovetségesei) vilagfelforgatd
célkitizéseivel. Nevezetesen azzal, hogy szerintiik az ember tiinjon el a természetbSl. Onfeladast
sugall6 mondanivaléjukat tetszetésbe cstsztatva adjak el6. Ezzel megtévesztik az embereket (f6leg
a fogékony fiatalokat), igy 6k azok, akik veszélyeztetik — nemcsak a j6v6 generaci6 természethez és
egészséges kornyezethez vald jogat, hanem — hazank és az emberiség jovGjét is.

Nemcsak tdtltem, egy id6ben dolgoztam is a Fert6n, van fogalmam réla. Az MTA Bioldgiai
Tudomanyok Osztalya elmulasztott figyelembe venni két érdemi szempontot. 1. A beruhazas
egyetlen valodi kockazatat: a té rejtélyes vizszintingadozasait. Pedig a megmonddemberek akar az
,»¢ghajlatvaltozasnak™ is tulajdonithatnak azokat. 2. Javaslom, emeljink inkabb szot a nezsideri
partszakaszon a madarvonulas keresztmetszetében létesitett szélerémiivek sokasaga ellen. Ezeknek
az Ujabb keletd szornylségeknek a latvanya ugyanis a kultartaj-vilagérokség pimasz megcesufolasa.
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