Kornyezetiigyi konyvkalauz

Az MCC Press (a Matthias Corvinus Colleginm kiaddja) a kirnyezeti témdaban sijabban egymas utin jelentet
meeg jobbndl jobb kionyveket; kiilfoldi kiaddsok magyar forditisdt.

Magyar Hirlap, 2022. marcius 20.

Tavaly 6sszel jott ki az Apokalipszis SOHA (Apocalypse Never, Michael Shnellenbergertdl), a
napokban pedig megtartottak a Bjorn Lomborg: Téves riasztasanak (False Alarm)
kényvbemutatéiat. Es arrdl is lehet olvasni az MCC Press weboldalan, hogy hamarosan megjelenik
Steven Koonin amerikai fizikus Tisztazatlan (Unsettled) cim@ kétete is. Szalageimei sokatmondok:
1. nincs kornyezeti apokalipszis, nem is lesz soha; 2. az éghajlatvaltozas nem hoz olyan végzetes
valtozasokat az életiinkben, mint azt a média, a politikusok és a zoldmozgalmak sugalljak; 3. az
ellentmondast nem t{iré klimariogatas még a f6sodorhoz tartozo6 klimatudomany nézépontjabdl is
alaptalan. Fs egy negyedik kérnyezeti konyv is kijott, méghozza egy fiatal olasz 6 (egytttal
konyvkiadé és tanar), Francesco Giubilei tollabol. Négyik kozil 6 a legkevésbé ismert. A szerzo
nem kevesebbre vallalkozik, mint a konzervativ szemléletd kornyezetvédelem attekintésére.

Giubilei sem teljesen ismeretlen a konzervativ olvasokozonség elstt. O hozta nyilvanossagra az
Eurdpai Bizottsag unids tisztségvisel6knek szo6lo, gendersemleges beszédmodd-szabalyozasanak
tervezetét. Ami utan Briisszel kénytelen volt visszakozni.

A természet meglrzése cimi kotet —a Miért fontos a kornyezetvédelem a konzervativ jobboldal
szamara? alcimmel — eredetileg 2020-ban, olasz nyelven jelent meg. Az olaszorszagi (és vatikani)
kornyezetligy rezdiléseit nagy részletességgel, a nyugat-eurépai (francia, német, brit, svéd)
fejleményeket elég gazdagon (de nem teljeskorden) ismerteti.

A filszoveg eltalalja a konzervativ olvasé altal elvart ismertetjegyeket: a konzervativ nézépont
1. az embert Isten teremtményének, a teremtés kozéppontjanak tekinti, akinek kotelessége a
természet meglrzése és szeretete; 2. az alulrdl, a kbzosségekbdl szervez6dd kornyezettudatossagot
részesiti elényben a népek szokasait és a helyi hagyomanyokat figyelmen kivil hagy6 globalista
megkozelitéssel szemben. A konyv harom részbdl all: az elsében a kornyezettudatossag
balratolédasat mutatja be; a masodikban attekinti a természetrdl és a kérnyezetvédelemrdl vald
kilonféle politikai (konzervativ, szélsGjobboldali és liberalis) nézeteket. A harmadikban a j6v6 (de
inkabb a jelen) kihivasaival foglalkozik: a gazdasagi névekedés és a természetvédelem
Osszeegyeztetésének kotelezettségével, a Greta Thunberg-féle nézet dogmatikus jellegével; a
katolikus egyhazban jelen 1év6 kornyezetvédelmi megkozelitések attekintésével (kilon kitérve az
ugynevezett amazoniai konfliktusra), végil a koronavirus és a kornyezetligy valos és képzelt
Osszefuggéseivel. A gondolatébreszté attekintés legizgalmasabb része XVI. Benedek és Ferenc papa
eltérd nézetrendszerének szemérmes, amde sokat mondé ismertetése.

A konyv izgalmas és gondolatébreszté. Giubilei nemcsak azok szamara mond ujat, akiknek e
targyban nincs eléismeretilk, hanem — részletgazdagsaga révén — a tajékozottabb olvaséknak is.
Olyan, mint egy szines operaaria. Hattérmagyarazat (,,operakalauz”) kivankozik mellé.

Kotetérdl szolva egy elképzelt kérnyezettigyi konyvkalauzba mindenekel6tt azt irnam meg
hattérként, hogy hogyan lett a ,,természetb6l” , kornyezet”. Hat gy, hogy a megmondéemberek a
Fold-ember kolcsonhatasban  egyes kiszemelt természeti indikatoroknak tudatosan adtak
kulcsszerepet. Igy agyaztak meg annak a kornyezeti paradigmanak, ami ma elsésorban a
klimavészhelyzet hirdetésében csicsosodik ki. A kényv minden példaja ezt tamasztja ala, de a
lényeg valahogy nem mondatik ki.

A klimavaltozas definicidjanak kiforgatasara is ravilagitanék, mint az ideoldgiai kisajatitas
hatékony eszkozére. Amint ismeretes, az ENSZ Klimavaltozasi Keretegyezménye a
klimavaltozasra 1992-ben egy 4j, leszikitett definiciét vezetett be. Meghatarozasuk szerint a
klimavaltozast eleve nem okozhatja mas, mint az ember légkOrosszetételt megvaltoztatd



tevékenysége. Ugyhogy a , klimavaltozas jelenségét elfogaddk és tagadok” kore mindig az
alkalmazott definici6tdl fligg.

Ezeket azért is sziikséges magyarazatként hozzatenni, mert a szerz6 szerint ,,a mdnek nem
szandéka elmélyedni természettudomanyos jellegd elemzésekben vagy allast foglalni a
klimavaltozs jelenségét elfogaddk és tagaddk kozotti vitdkban”. Oszintén bevallja, hogy ,,nincs
elegendd tudasa ahhoz, egy muszaki és természettudomanyos szempontbdl ennyire kényes témat
megfelelen targyaljon”. A masokra hagyatkozasbdl fakadé tajékozatlansag a konyv olvasasa
kozben tébbszor megmutatkozik. A tényleges energiaforrasok és az anyag-, energia- és pénzfald
kirakatgépezetek kozotti killonbségtétel nélkiil nem lenne szabad az Osszegzésben olyat tanacsolni,
hogy ,,megoldast jelenthet a masfajta... energiaforrasokra torténé attérés”. Bz rosszabb, mint egy
,»nesze semmi, fogd meg jolI”, mert stlyos félreértésre vezethet.

Nem lehet ugy konzervativ kornyezetiigyrél beszélni, hogy ne akarjunk az igazsagnak utanajarni.
A legfébb mumus, az antropogén szén-dioxid-kibocsatas tényleges szerepérdl legalabb annyit
megtudni, hogy a szén-dioxid kérnyezeti 6sszhatasanak milyen az eléjele. Ha ugyanis a szén-dioxid
az éghajlat-valtoztatd tényezok kozott mégiscsak legfeliebb egy torpe, mezégazdasagi hatasat
illetéen viszont egy josagos orias, a kornyezetpolitika cselekvési iranyai és célkitizései nyomban
megvaltoznak. Koncentralni lehetne a racionalis (hatékony és takarékos) energia-, nyersanyag-, viz-
és élelmiszer-gazdalkodasra, a konkrét kornyezeti kévetkezmények minimalizalasara. (Minden
orszagban nemzeti szinten és az emberek érdekében.) A természettudomanyt keriil6 (,,politikailag
korrekt”) targyalasmodnak kétségtelen elénye, hogy a szerzd szélesebb tomegbazist tud elérni.

A szerz6 tisztelettel tekint a f6sodorral szembeszalld kutatok kozil Ivan Giaever Nobel-dijas
fizikusra. Megemliti még Roy Spencer meteorolégus-klimakutaté és David Legates geografus nevét.
Felsorol néhany ,,szkeptikus” tarsasagot is, de sajnos a ténylegesen és a korilményekhez képest
hatékonyan muakods szervezetekrél — az eurdpai GWPF-16l (Globalis Felmelegedéspolitikai
Alapitvany), EIKE-rél (a német Eurépai Klima- és Energia Intézet), az amerikai Heartland
Intézetr6l nem tud. A CLINTEL-t (Klimaintelligencia) sem ismeri. Igaz, a CLINTEL csak 2019-
ben alakult meg.

A magyar nyelvi sz6veg élvezetes. Itt-ott azonban felfedezheték benne bakik. Félreértés forrasa
lehet példaul a 232. oldalon a tlzgyujtas és a ,,felmelegedés™ egyiittes emlitése. A ,,keep warm”-ot
sajnos ugy forditottak, mintha ,,global warming” lenne. Az eredeti angol szoveg egyszerten arrdl
sz6l, hogy egy amerikai teologus-kozgazdasz (a protestans Wayne Grudem) nem tartja
valészininek, ,,hogy Isten olyanra teremtette a vilagot, hogy az emberek végul elpusztithassak a
Foldet az olyan szokvanyos, moralisan j6 és sziikséges dolgokkal, mint a levegévétel, a tlzgyujtas a
fé6zéshez vagy a fltéshez...”

Elutasitva a végtelen 6nzést és az Onfeladast, Giubilei a ketté kozotti ,,belaté humanista”
kozéputat keresi. Ertékrendje Osszecseng a Foldink gazdagsagaval tisztaban 1évS, de mértéktartd
és emberszereté patridtakéval. Vitainditonak kivald. Elényére valna a jozan itéléképességgel
megaldott szerzének (és az olvasonak is), ha legkozelebbi konyvében Giubilei érdeklédése a
kapcsolodd természettudomanyi kérdéskorre is kiterjedne.
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