Isten képében tetszeleg a satan
Magyar Hirlap, 2022. janius 10.

A Budapesten megrendezett CPAC Hungary (Conservative Political Action Conference)
talalkozo igazi huszaros megvillanas volt a nyomaszté médiafolényt balliberalis gépezet ellen.
Feltint azonban, hogy a rendezvényen a klimavaltozasi (és az 6koldgial) fenyegetettség kérdése alig
kertlt szoba. E tény utalhat realizmusra (annyiban, hogy a konzervativ felfogis szerint a
klimavaltozas nem szerepel a vilag el6tt allo legkézvetlenebb veszélyek soraban), de
tanacstalansagra is. Rémképként egyedill a francia el6ad6 emlitette; tébben viszont egyenesen
hoékuszpokuszként beszéltek réola. A klimavédelem fogalmat szoba hozok kitapinthatéan egyfajta
észszerd atértelmezésre torekedtek, azaz igyekeztek megtolteni kézzelfoghatd valodi tartalommal:
konkrét kornyezetvédelemmel.

A konzervativ dontéshozok a kovetkeztetéseiket minden tgyben (igy nyilvanvaléan a
klimavaltozas okait illetéen is) biztos alapokra allva szeretnék levonni. Teljességgel értheté Orban
Viktor 6vatossaga ,,a szélséjobbrél induld tudomanytagadas” vonatkozasaban és abban is, hogy
»meg kell adni az Istennek, ami az Istené, a csaszarnak, ami a csaszaré és a természettudomanynak,
ami a természettudomanyé”. A metafora azonban pontatlan. Az eredeti forrasig (Mt 22:21)
visszamenve szerintem inkabb azt a kérdést kellene feltenni, hogy kié¢ a természettudomany (jobban
mondva a Féld-ember kapcsolat tudomanya, a kérnyezettudomany): az Istené vagy a csaszaré?

A tudomany nyilvanvaléan nem lehet senki emberfiaé; csakis Istené. A tudomanyos
intézményrendszer azonban sajnos a ,csaszaré” lett... Kilonben nem allitanak, hogy a
klimavaltozas okait mar nem kellene kutatni, és az oknyomozé megkozelitéseket nem igyekeznének
folyton Gsszemosni a nyilvanval6 altudomannyal. A ,,csaszari” tudomany a legjobb esetben is csak
advocacy science (azaz partos érdekképviselet) tud lenni.

Mi is tortént valdjaban? Annyi, hogy egy jelentéktelen (0,0004-nyi, azaz 0,04 szazaléknyi) 1égkori
Osszetevét, artatlan (s6t jotékony) nyomgazt (CO») kipécéztek, a természethez képest elenyészé
mennyiséget kibocsaté embert blindsnek kialtottdk ki, megvaltasként pedig egy 6j vilagrend
elfogadasat kovetelik. A konzervativ politikusoknak az eddigieknél sokkal nagyobb figyelmet
kellene forditaniuk a hipotézist sokoldalian cafold tényekre és jelenségekre, és szkeptikusabbnak
lennitik a klimamodellekkel kapcsolatban. Nem kellene (nem kellett volna) feltétel nélkil elhinni
mindent, amit a ,,csaszari” intézményrendszerek mondanak.

A konzervativ oldal tisztességes, de naiv. A CPAC Hungary 6ta is egymas utan sziletnek
hangzatos és alsagos dekarbonizacids javaslatok: Briisszelben, Davosban, Stockholmban. Az
ugynevezett Burépai Zold Megallapodast célzé COs-kibocsatascsokkentést (a Fit for 55-6t,
magyarul: Irany az 55 %) idén EU-t6rvényként akarjak elfogadtatni. Most éppen REPowerEU
(Ujraenergizalni az EU-t!) néven van napirenden, és a szénadén mesterkednek. A vak is lathatja,
hogy a haborura is eszkozként tekintenek a ,,szent” cél megvaldsitasahoz. Rendezvények sora
igyekszik az embereket befolyasolni a tervezett vilagatalakitis (a Great Reset) gyorsitott
elfogadtatasa érdekében. Uton-utfélen klimavészhelyzettel fenyegetnek. Lassuk, miféle szinvonalon
teszik ezt 2022 feléhez kozeledve.

A Vilaggazdasagi Foram (WEF) majus végi davosi éves Gsszejovetelén az Fghajlat és Természet
cimi témakor Természeti akcidk palyajan maradva cimi szekcidjat bankvezetSk (Rabobank Group,
DNB Bank ASA, Bank Lombard Odier & Co. Ltd), miniszter (Kolumbiabdl) és ENSZ-
tisztségvisel§ nyitottak meg. Magaért beszél. Egy podiumbeszélgetésen pedig olyan ,,okossag”
hangzott el (a Salesforce nevi, felh6alapt informatikai nagycég vezetdje, Marc Benioff szajabol),
hogy a levegd szén-dioxid-tartalmat () nullara kell csékkenteni. Magyarul: keverik a szezont a
fazonnal. A tisztességes szakértSket persze megfélemlitik. A davosi féorum ideje alatt tortént
(Londonban), hogy egy banki vezet6 elemz6t (Stuart Kirk, HSBC) azért fuggesztettek fel, mert —
interneten is elérhet6 — el6adasaban a klimavalsagot ,,megalapozatlannak™ és ,,talzonak™ nevezte.



Junius elején — az elsé kornyezetiigyi vilagkonferencia utan 6tven évvel — Stockholmban (az
ENSZ 75/280/2021. szamu kézgytlési hatarozata értelmében) évfordulds rendezvényt szerveztek.
De vajon mi tértént 1972-ben Stockholmban?

»INem akarom a helyzetet dramatizalni, de azon informaciék alapjan, amik ENSZ-f6titkarként
szamomra rendelkezésemre allnak, ugy becstilom, hogy e grémium tagjainak még kortlbelil egy
évtizede maradt arra, hogy régi viszalykodasaikat elfelejtsék, és vilagtavlata egyiittmikodést
kezdjenek a fegyverkezés megallitasara, az emberi élettér megjavitasara, a népesedésrobbanas
megfékezésére és hogy a fejlédéshez megadjak az indit6 16kést. Ha a kévetkez6 tiz esztendén belil
nem jon létre egy tavlatos partnerség, akkor attdl tartok, hogy az emlitett problémak oly méreteket
oltenek, hogy a velitk valé megbirk6zas meghaladja az ember képességeit” — nyilatkozta U Thant
ENSZ-fétitkar 1969-ben.

Ekkor jelentették be, hogy a kornyezet kérdéseirél 1972 nyaran Stockholmban vilagkonferenciat
rendeznek. A stockholmi konferencia 6tletaddja és f6szervezbje egy bizonyos Maurice Strong lett
(akinek neve mar tObbszor széba keriilt). A szervezémunka keretében szamos szakmai értekezletet
tartottak (s6t 1971-ben — allitélag fiiggetleniil — a Vilaggazdasagi Forum is megalakult annak a Klaus
Schwabnak a vezetésével, aki késébb Maurice Strong alapité tagtarsa lett a Foldtanacsban, az
ugynevezett Earth Councilban). 1972 tavaszan napvilagot latott a Romai Klub jelentése (Meadows
et al. 1972), nyaron pedig sor kertilt az ENSZ-konferenciara (United Nations Conference on the
Human Environment, Stockholm, 1972. janius 5-16.).

Ezen szamos politikai vezetd jelen volt; a szocialista orszagok koziil azonban csak Jugoszlavia
és Romania képviseltette magat. Magan a konferencian a harmadik vildg attdl tartott, hogy a
kornyezeti problémak tulsagos felnagyitasa megakadalyozza Sket a szegénység felszamolasaban. A
konferencia elvi nyilatkozataban  valés  problémak  (természeti  eréforras-megérzés,
megujuloképesség, novény- és allatvilag-védelem, a nem megajulé eréforrasok tékozlasanak
megakadalyozasa, a szennyezés korlatozasa, illetve ontisztité képességen belil tartasa, az 6ceani
kornyezeti katasztrofak megelézése) szerepeltek. , Klimavaltozasrél” nem esett sz6 a
dokumentumokban, sem lehdlés, sem felmelegedés formajaban.

Az 57. szamu konferenciajavaslat az energiatermelés és -fogyasztas kornyezeti indikatorainak
(szén-dioxid, kén-dioxid, oxidansok, nitrogén-oxidok, hdkibocsatas, részecskekibocsatas,
olajszennyezés, radioaktivitas) mérését, gydjtését és monitorozasat irta elé arra alkalmas
megfigyelési rendszerek segitségével. A stockholmi dokumentum meghatirozta a kornyezeti
oktatas-nevelés, valamint a kornyezetkutatas feladatait, és kiterjedt figyelme a tomegmédiara is.
Hatarozatban dontottek a muakodtetés modjardl: ,,a kérnyezeti programokat iranyité tanacs”,
valamint titkarsag felallitisarol, ami néhany honapon belil Iétre is jott. Eddig szinte minden teljesen
rendben lévének latszott.

A programokat kiszolgalo kis titkarsag (ahogyan még Stockholmban irtak: ,,small secretariat”)
tgyvezetd igazgatdja azonban Maurice Strong lett, aki egy tgynokségszeri ENSZ-szervezetet
alakitott ki ENSZ Koérnyezeti Program (United Nations Environment Programme, UNEP) néven.
A fejl6dé orszagok megnyugtatasaira — amelyek nem Ortltek volna a globalis kornyezeti
kormanyzasnak — az ENSZ-tigynokség székhelyét Nairobiba tették. Nos, az UNEP nem azon
dolgozott, amit a politikusok a konferencian elmondtak, hanem amit a Kanadabdl és Svédorszaghdl
Stockholmba vitt ugynevezett civilek az utcan kéveteltek (vagyis amit a szervez6k a szajukba adtak).
Beindult a gépezet: a nairobi UNEP egyre inkabb ,,vezeté globalis kérnyezeti f6hatdsag” (,,the
leading global environmental authority”) néven kezdte magat illetni.

Az 6tvenedik évforduldra kétezer-valahany nemzetkozi szervezetet hivtak meg. Térségtinkb6l
olyanokat, mint a K6zép-eurdpai Kezdeményezés, valamint a K6zép- és a Kelet-eurépai Regionalis
Kornyezetvédelmi Kézpont. Az el6készité rendezvények eladoi soraban Magyarorszagrol a CEU
Demokracia Intézet adott el6adot.

A Stockholm+50 nyilatkozat az ENSZ Emberi Jogi Tanacsa éltal tavaly elismert ,tiszta,
egészséges és fenntarthaté kornyezethez vald” emberi jogbdl kiindulva azt koveteli, hogy a
foldrendszerben mindazt, ami az emberiséget a ,,biztonsagos mukodési térben” tartja, alapvetd



globalis kézjonak kell tekinteni, és ennek megvalésitasa ,,siirgss feliigyeletet igényel”. Eszjarasuk
szerint ,,a foldrendszer mikodésének jellemzdje a stabil éghajlat”, tgyhogy a ,,stabil éghajlat”
globalis kozjoként vald kinyilvanitisa sem varathat sokaig magara.

A foldi éghajlat nyilvanvaléan egy nemlinearis, sokszoros visszacsatolassal jellemezhetd,
kaotikus rendszer. Magyarul: ember nélkiil is sziinteleniil valtozott, valtozik, és a jovében is valtozni
fog. Az tgynevezett stabil éghajlat allitasa szemenszedett hazugsag, ami ellen minden kutatonak,
s6t épeszti embernek azonnal tiltakoznia kell(ene).

Nemcsak a stockholmi konferencia kerek évfordulja esik juniusra, hanem az 1992-es Rio30-¢é
is. A nagyrendezvényt Rio de Janeiréban oktoberben tartjak meg (a varosok elkotelezettségérdl ,,a
fenntarthaté fejlédés és az éghajlatvaltozas elleni kiizdelem” irant). Az ENSZ tovabba
6ceankonferenciat (Lisszabon, janius 27.—julius 1.) és magas szintG politikai férumot (New York,
jalius  5-15.) is szervez még. Majd novemberben tartjdk az ENSZ éghajlatvaltozasi
keretegyezményében érdekelt felek 27. konferenciajat (COP27, Egyiptom).

Mindezeken felil 2023 szeptemberében (az ENSZ 78. kozgytlési idészakanak kezdetén)
jovéesucsot (Summit of the Future) is tartanak. A 77. kozgytlési id6szakra megvalasztott kozgytlési
elnék (Ko6rosi Csaba) elsé nyilatkozata csak annyiban reményt kelté, amennyiben az 4ltala javasolt
jelmondatban (Megoldasok a szolidaritas, a fenntarthatésag és a tudomany altal) a tudomanyt,
annak eredendd bizonytalansagat hajlandé és képes komolyan venni.

Ennek azonban kicsi az esélye. A rendezvények végelathatatlanul, de nem véletlenszerden (nem
,sztochasztikusan) kovetik egymast, hanem kozpontilag megtervezett (determinisztikus)
lancolatban. Mint egy zenekari miben, amelynek van zeneszerzéje és karmestere. Bs persze
zenészei és szolistal is vannak. A lényeg az, hogy a vilig legénzébb hatalmasai (Davos) a
legaltruistabb idiotaik (Briisszel és példaul Stockholm+50) asszisztalasaval (és mindkettd hata
mo6gott az ENSZ-szel) filbemaszoan csalogatjak a vilagot a szakadék szélére és azon tulra. A két
sz€Els6ség satani egyvelege nemcsak a foldi tudomanyt sajatitotta ki, hanem — a stabil klima
hirdetésével — mar Isten képében is tetszeleg.

Szarka Laszlé Csaba



