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Bevezeto

1988-ban, egy terepi geofizikai munkaval eltoltott nap estéjén Verd Jozsef (1995-t61
akadémikus, 1999-t6l a Professzorok Batthyany Kore tagja, majd 2025. decemberi halalaig
emeritus tag) a 40 koriiliek szabad jovObe vetett reményét egy rdmai bolcsességgel hiitotte le:
., Az emberek azt akarjak, hogy becsapjak oket, ezért be is csapjak oket”. Nagyon rosszul esett
ezt hallani. Szerettem volna az allitdst megcéafolni, de maig nem sikertilt. Probalkozasaimnak
annyi haszna bizonyosan lett, hogy mindennel szemben kritikusabbd valtam, mint talan
egyébként lennék.

A PBK 30 jubileumi kotet szerzéinek feltett kérdéseket a fold- és kornyezettudomanyban, a
tudomanyszervezésben és a PBK-ban (kordbban tagként, ma az energia-munkacsoport
vezetdjeként szerzett) tapasztalataim alapjan igyekszem megvalaszolni. Arrél a csapdarol és
annak mai kdvetkezményérdl szamolok be, amit mar egy évtizeddel a PBK alapitasa elott
megastak. Nem csoda, hogy a z6ldideoldgia johiszem professzorok tdmegét is megtévesztette,
szerte a vilagon.

A legnagyobb pozitiv valtozas: a cselekvés szabadsaga

Az elmult harminc év (a rendszervaltozastol harom és fél évtized) legnagyobb pozitiv
valtozasanak azt tartom, hogy nincs tiltva, hogy cselekedhessiink elveink megvalosulasért. A
szabad valasztassal tényleg kinyilt a vilag, és az Eurdpai Unidba vagyakozva ugy éreztiik,
lettiink ,,valakik™.

Alig észrevehetd aprosag volt az ara: Briisszelbdl akkor szamithattunk tdmogatasra, ha az EU
altal felismert és beazonositott probléma megoldéasara jelentkezve nyujtottunk be palyazatot.
,, You only go to Brussels to help them to fill a ‘Gap’that THEY have identified” (Mesko et al.
2003). Akkor még sejtelmiink sem volt, mindez hova vezethet. Bar akadtak intd jelek. Amikor
az 1ivoviz addigi (50 pg/liter) arzéntartalom-hatarértékét az Eurdpai Unid 6todére csokkentette
(2003. december 25-ei hatallyal, belépésiink kiiszobén), elcsodalkoztunk, hiszen a D¢él-Alf6ldre
nem jellemzé akkora tengerihal- és tengergylimolcs-fogyasztds, mint a tengerparti
orszagokban, aminek alapjan a minden tagallamra kotelez6 EU-szabalyozast meghoztak.
Elfogadtuk, és ma isszuk a levét: Aradrol importalunk vizet.

A Professzorok Batthyany Kore tevékenységét megalakulasatol kezdve kovettem. Az 1995-6s
hir sokunk reményét tjitotta meg. A patriota polgari értékrendet sugarzo alapitd okirat mondatai
egyenesen lelkesitok voltak. Példaul ez: ,, ...a t6rék haboruk és bukott szabadsagharcok utani
mély valsagbol a vilag valtozasait felismero, a magyar hagyomanyokra épito szellemi erdk
teremtették meg a polgari Magyarorszag — hatalmas gazdasagi fejlodést hozo — értékrendjét”.



PBK-tag a méasodik épitkezd iddszak elején, 2003-ban lettem. A Szent Istvan-terv (Lovas,
Naray-Szab6, Palinkas 2005) belsd vitdja szdmomra impondld volt, a mii egészére
Osszességében kifejezetten biiszke voltam. A kotet szerkesztéi példaképeim lettek.

A legnagyobb negativ valtozas: a megtévesztettség kovetkezménye

Az elmult 30 év legnagyobb, aggodalomra okot ad6 véltozasdnak nem azt tartom, hogy nem
voltunk képesek mindent elére latni, hanem azt, hogy johiszemiien belesétaltunk abba a
csapdaba, aminek a kovetkezményei mar-mar civilizacids széteséssel fenyegetnek. Az illegalis
migracio, a csaladellenesség, a gender konnyen felismerhetdk, de a zoldideoldgia kevésbé, mert
évtizedek Ota tetszetésen csomagoljak, és Oriasi propagandaval reklamozzdk. Ennek lett
aldozata johiszeml (keresztény-konzervativ-polgari) professzorok tdmege szerte a vilagon, igy
Magyarorszagon is. A probléma megértéséhez igyekszem megvilagitani a hatteret: a
,kornyezethez” val6 viszonyulést, az objektiv tudomanynak alcazott megtévesztést, €s annak
kovetkezményeit, rémutatva a kijozanodas sziikségességére.

Patriota kontra globalista kornyezeti szemlélet. A patridta polgar tiszteli a teremtett
természetet, ugyanakkor az emberi kozOsséget tekinti elsddlegesnek. Tudatdban van a
realitdsoknak: senki emberfia nem tokéletes, mindazonaltal torekszik a jora, a szépre és az
igazsagra. A valos kornyezeti problémakat a keletkezés helyén, konkrétan igyekszik megoldani.
Tisztaban van (elvileg tisztaban kell lennie) sajat feleldsségével, ami az eljovendd generaciokra
is kihat. A globalista kdrnyezeti szemlélet szerint azonban nem az ember, hanem a természet az
elsédleges; a TeremtSt ignoraljak, a természetet imadjak. Igy jott 1étre maga a
kornyezettudomany is, amelyben kimutathaté az 6si civilizaciokhoz valdé vonzodas. A
globalista  kornyezeti  szemlélet terjesztdi, a kornyezetistdk (environmentalists)
megvalosithatatlan eszmények kovetésére buzditanak — masokat. A lehetdé legkevesebb
természeti indikatorral operalnak — a helyi feltételek legcsekélyebb figyelembevétele nélkiil.

A malthusianizmus reneszansza. A Rémai Klub jelentése (Meadows et al. 1972) 1ényegében
Maulthus (1798) eszmefuttatdsanak ujjasziiletése a népességnovekedés és a természeti
eréforrasok konfliktusar6l. Annak ellenére idézett el6 maig hatd elbizonytalanodast minden
joakarati emberben, hogy tulegyszeriisitett modellezésiiket a valosag hamar megcafolta. Az
alapprobléma persze 1étezik — Kenneth Boulding kvéker kozgazdaszt (,, Aki véges rendszerben
— a Foldon — végtelen novekedést képzel el, az vagy oriilt, vagy kozgazdadsz”) én is tobbszor
idéztem. A természeti er6forrasok dinamikajanak matematikai megkozelitése egyébként nem a
Romai Klubtol ered, hanem Ackerman-tol (1933) és Forrester-t6l (1971), akiknek a
kovetkeztetései a Romai Klubénal sokkal jozanabbak és arnyaltabbak voltak.

A klimakonszenzus eredete. A Romai Klubhoz hasonldé globalis hatast ért el az un.
klimakonszenzus, aminek a lényege az, hogy az iiveghazhatasi gazok légkori
felmelegedés mértéke a fosszilis energiahordozokrdl vald lemondassal csokkenthetd. Joakarata
emberek tdmege azt gondolja, hogy ez kiérlelt tudomanyos kutatdsi eredményeken alapul. Nem
igy van: a klimakonszenzus mar elmult negyven éves! Sziiletési helye: Villach (Ausztria),
sziiletési ideje: 1985. oktdber 15., sziildanyai-atyai pedig az UNEP (az ENSZ Kornyezeti
Programja), az ICSU (az UNESCO ala tartozé Nemzetkdzi Tudoméanyos Tandcs) és a WMO
(Meteorologiai Vilagszovetség, annak 1984-ben hivatalba 1épett vezetése). Az Al. 4dbra (az A



fliggelék 1. abraja) a kiadott dokumentum (WMO 1986) cimoldalat, az A2. dbra a konszenzus
tételeit mutatja eredeti nyelven. Anélkiil, hogy belemennénk a részletekbe, nyilvanvald, hogy a
konszenzus Osszes tétele kizarolag 1985 oktobere ELOTTI tudoméanyos eredményekbdl
szarmazhat. Olyan eredményekbdl, amelyeket az akkori komoly klimakutatok talnyomo
tobbsége ersen vitatott (Lindzen 2024). ime néhany mondat a politikai (és nem tudomanyos)
dokumentumbol: ,, ...a fosszilis tiizeloanyagok hasznalatdaval és egyes tiveghazhatdsu gazok
kibocsatasaval kapcsolatos kormanyzati politikak mélyrehatoan befolydsolhatidk a jovobeli
felmelegedes iitemét és mértékeét. E kovetkeztetések a jelenlegi alapveto tudomdnyos ismeretek
kovetkezd konszenzusan alapulnak:

- Egyes nyomgazok, nevezetesen a szén-dioxid (CO2), a dinitrogén-oxid (N>O), a metan
(CHy), az ozon (O3) és a halogénezett szénhidrogének (CFC) mennyisége a
troposzféraban névekszik. E gazok lényegében atlatszoak a bejovo rovidhullamu
napsugarzas szamara, de elnyelik és kibocsatjak a hosszuhullamu sugdrzast, és képesek
ezaltal befolyasolni a Fold éghajlatat. ...” (WMO 1986)

A kellemetlen igazsag. Ma mar tudhato, hogy a korményzati politikdk érdemben nem képesek
befolyasolni a felmelegedés tlitemét és mértékét: 1d. az 1. abrat (az IPCC AR6 SPM.10. abrajat,
IPCC 2021). A 2. abran a kimend hosszahullamu sugarzas n6, de amitél mégis melegedés van,
az a bejovo rovidhullamu napsugarzas erdsodése (Loeb 2025). E két abraban érdemes
elmélyedni.

Every tonne of CO, emissions adds to global warming

Global surface temperature increase since 1850-1200 (°C) as a function of cumulative CO, emissions (GtCO,)
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1. abra. A globalis felszinhomérsékleti anomalia az 1850-t6l szamitott kumulativ CO-kibocsatas un. ,,légkorben
marado” részének fiiggvényében. Az eredeti (IPCC AR6 WG SPM.10) abra mindkét tengelyének pontatlan a
felirata: a vizszintes tengelyen a kumulativ CO-kibocsatdson annak a ,,légkorben marado” részét (a kibocsatas



mintegy 44%-at) kell érteni. A fiiggdleges tengely a valosagban nem un. globadlis felszinhémeérsékletet (,, GST-t),
hanem globalis felszinhdmeérsékleti anomaliat (,, GSTA ’-t) jelent, azaz egy valamely idépontra vonatkozo GST és
az iparosodas eldtti idoszak (itt 1850-1900) atlagertékeének kiilonbséget.

Az 1. édbra szerint minden egyes 1000 gigatonna halmozott globalis CO»-kibocsatas
(Cumulative CO; emissions) 0,45 x 0,44 Celsius fokkal emeli a globalis atlaghdmérsékletet.
Ennek alapjan felallithat6 ,,a globalis felmelegedés alaptorvénye” (Koch 2025), miszerint

1000 Gt halmozott antropogén CO:x-kibocsatas — 0,45 °C % 0,44 = 0,2°C (1)

Tekintettel arra, hogy az Europai Uni6 CO»-kibocsatasa jelenleg 2,81 Gt/év, ennek azonnali
nullara csokkentése 2100-ig 210 Gt CO2 kibocsatas-csokkentést jelentene. Ennek a globalis
atlaghdmérsékletre gyakorolt hatasa kevesebb, mint 0,05 °C. A teljes vilag 40 Gt/év szén-
dioxid-kibocsatassal szdmolva 2100-ig mindossze 0,6 °C-nyi (4tlag)hdmérséklet-emelkedést
lenne képes ,,megelézni”. Amennyiben persze a felmelegedést a CO»-kibocsatas okozza...
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2. abra: ASR (Absorbed Shortwave Radiation): a foldfelszin dltal elnyelt napsugdrzas, ami a NASA CERES
mérési adatok szerint 2000-2025 kozétt évtizedenként 0,85+0,22 W/m? értékkel né. OLR (Outgoing Longwafe
Radiation): a Foldrdl kimend hosszuhullamu sugarzas, ami a NASA CERES adatok szerint 2000-2025 kézott

évtizedenként 0,43+1,23 W/m? értékkel né. (Figyelem: a -OLR csokkenése a +OLR-ben novekedést jelent!)
Kiilonbségiiket az also abran a NET (NET=ASR-OLR) mutatja. Ugyanitt feltiintették a MEI-t (a Multivariate,

azaz tobbvaltozos ENSO Index-et) is. Forras: Loeb 2025.

A NASA CERES munkacsoport iilésérdl szarmazo 2. abra egyértelmiien mutatja, hogy a 21.
szdzadi melegedés alapvetd oka a Fold altal elnyelt (rovidhulldmua) sugarzds (napfény)
erdsodése. Raadasul a Foldrdl kimend (hossztthulldmu) sugarzas (hokisugarzas) nem csokken
(mint ahogyan az liveghazgéz-hipotézis szerinti ,.,hdcsapda” alapjan sokan gondoljék), hanem
nd. A kdzvéleményhez eljuto cikkekben e tényt sajnos leginkabb elhallgatjak.



A COz-magyarazat megszokottan hangzik, de a jelenkori klimavaltozas (aminek az intenzitasa
egyaltalan nem kiilonbozik a korabbiaktol) okait nem ismerjiik. A Kis Jégkorszak vége (az
iparositds kezdete) oOta Osszességében felmelegedés van, néhany évtizedenkénti
trendmodosulasokkal. A 3. dbra a homérével mért leghosszabb iddsort mutatja (Kozép-
Angliabol 1659 6ta), a 4. dbra pedig az ember altal tudatosan mért leghosszabb kvantitativ
klimaiddsort (a Nilus éves vizszintminimumat, azaz a fél Afrikéara kiterjedd vizgytijton lehullt
csapadék mennyiségét tikrozo indikatort, 13 évszdzadon 4at). Az évrdl-évre torténd
véletlenszeri valtozdsok mellett mindkettében kirajzolodnak tobb évtizedes perzisztens
szakaszok, utobbiban még egy négy évszazados periddus is sejthetd. A megfigyelt jelenségek
kozmikus, szolaris, geo-, hidro-, bio-, kriodinamikai okokra, a foldrendszer elemeinek belsd
sajatossagaira, valamint olyan kdlesonhatdsok sokasagara utalnak, amelyek koziil szamos még
felfedezetlen.

Az 5. dbra a gronlandi j¢égmagokban mért un. proxi hdmérsékleti iddsort mutatja a legutobbi 8
ezer évre. (A ,,proxi” Un. helyettesité mérések jelzdje, ez esetben a hdmérséklet a jégbdl vett
farébmag oxigén-izotdp-aranyabol becsiilhetd.) Ez is aldtdmasztja, hogy a jelenkori
¢ghajlatvaltozas egyaltalan nem rendkiviili.

—
—

Temperature (C)
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3. abra: Kozép-anglia (Midland) éves atlagos homérséklete (CET) 1659 és 2014 kozott. A kék vonal a minimalis
CET értéket mutatja ebben az iddszakban, a piros vonal pedig a maximdlisat. Forras: Wikipedia 2025.
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. abra: A Nilus éves minimumvizszintjének a Rhoda nilométer dltal mért éves minimumvizszintje 622 és 1920
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kozott. Forras: Sziics et al. 2024, 1b. dbra.
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5. abra: Nyolc évezred proxi (oxigénizotop alapjan meghatdrozott) hémérseékleti idésora a gronlandi GRIP
jégmagban. A kiertékelés szerint e helyen az elmult 8 ezer év leghidegebb éve 1876 tajan volt.

Forras: Steffensen 2023.



A konszenzus politikai kovetkezményei. Ugyanitt, Villach-ban megfogalmaztdk ¢és
Osszehangoltdk az UNEP, az ICSU és a WMO tovabbi teenddit (A2. abra). Ennek alapjan indult
be a ma is mikodd nemzetkdzi politikai gépezet. 1988-ban 1étrehoztdk a Kormanykdzi
Eghajlatvaltozasi Testiiletet (az IPCC-t, kifejezetten ,, az antropogén klimavdltozds tudomdnyos
alapjainak  tisztdzdsa”  céllal), majd 1992-ben az ENSZ un. Eghajlatvaltozasi
Keretegyezményét (UNFCCC). A Keretegyezményben bevezetett 1j definici6 szerint a
klimavaltozas (Climate Change) eleve az ember un. 1égkorosszetétel-valtoztatd hatdsanak
tekintendd, azaz a természet ember-fiiggetlen részét kizartak a lehetséges hatdtényezdk koziil.
A lesziikito értelmezést 1995-ben Magyarorszagon is torvénybe foglaltdk (OGY 1995).

Az eddigi hat IPCC értékeld jelentés és szamos tematikus [IPCC-dokumentum vastag koteteinek
elkészitésében 1988 6ta nagyon sokféle meggydzddési kutatd vett részt, csakhogy a politikai
dontéshozok elé keriild osszefoglalokat — épp az 1985-6s konszenzus alapjan — minduntalan
feliilirtdk. Az UNFCCC-t az ENSZ-tagorszagok tulnyomo része egymas utan elfogadta, és az
iizleti szféra is igazodott hozzd. A ,klimakonszenzusos” szellemiség a vilag tudomanyos
intézményrendszerét mara szinte teljesen atitatta (feliilrdl lefel¢). Nem csoda, hogy minden
joakaratu kutatd is ebben a keretrendszerben (,,UN Framework™) kénytelen gondolkodni. A
projekt- ¢és tudomanymetriai siker receptje egyszeri: a klimavaltozas okat az antropogén
eredetli tiveghazhatast nyomgéazokra korlatozodva szabad csak keresni.

Sot, ,,napjaink éghajlatkutatdasa elétt ... nem annyira az a kérdés dall, hogy mi okozza a
tapasztalt éghajlatvaltozast, hiszen régota ismerjiik a meghatdarozo okot, hanem az, hogy milyen
mértékii és iitemii valtozassal kell szembenézniink.” (Haszpra, 2022). Mar a fizikai valdsag
teljes kiiktatdsdnak vagya is kitapinthat6: ,, 4 klimatudomany modszertani elmozduldst igényel
a kezdeti fizika az elso’ orientaciotol a hasznalhatosagra 6sszpontosito, szakpolitikai tudomdny
felé”, és hogy , .a klimainformaciok szolgaltatasat akadalyozza, ha az éghajlattudomany
tovabbra is a fizika az elsé’ orientdciot és az objektivitas értékszabadsagkent valo elavult
fogalmat vallja™ (Jebeile és Roussos 2023).

Amint lathatd, a politika a klimatudomanyt eluralta, s6t annak teljes kisajatitasara tart igényt.
Ez tehat izig-vérig klimapolitika. Ez volna egy kétes bizonyossdggal eldrevetitett
klimakatasztrofa elkeriilésére irdnyuld kornyezeti habora melletti legfébb érv. A kornyezeti
haboru — lassuk be — ma mar nyiltan a normalis emberi értékrend ellen folyik. A mélyzold
iranyzat azt koveteli, hogy az ember tlinjon el a természetbdl. Foleg a fiatalokat kergetik
reménytelenségbe. A globalistdk ezaltal hazank €és az emberiség jovojét is veszelyeztetik.

Hazai bizonyitékok. A magyar értelmiség tajékozoképességét kiillondsen megnehezitette, hogy
,Magyarorszag képviseloi a kezdetektol bekapcsolodtak a nemzetkozi kornyezetvédelmi
szervezetek tevékenységébe, ennek részekent a klimatudomanyi és  klimapolitikai
egylittmiikodésbe” (Faragd 2021). Az 1985-ben megalakitott , Kornyezet és Fejlodés
Vilagbizottsagnak™ magyar tagja is volt: Lang Istvan, a 1985-1993 kozotti MTA-f6titkar, majd
1993-1999 kozottt MTA-elnokségi tag (World Commission for Environment and Development
1987). Az MTA 2003-ban a globalis klimavaltozas hazai hatdsaira és valaszaira iranyulo,
»szintetizald klimatudomanyi jellegli” projektet inditott (ez volt a VAHAVA), amelynek
végeredménye (Faragd 2021-bdl idézve): ,, Magyarorszagon is sziikséges egy datfogo hazai
klimapolitika, —amely  szervesen kapcsolodik a tdarsadalom-, a gazdasag- és
kornyezetpolitikahoz. Két kulcsszo jellemzi e politikat: a csokkentés (marmint az emberi
tevékenységek miatt légkorbe juto, illetve ott felhalmozodo iiveghdazhatasu gdzok



mennyiségenek csokkentése) és az alkalmazkodds, vagyis a klimavaltozdashoz, a szélsoséges
meteorologiai és kornyezeti eseményekhez valo aktiv alkalmazkodas.” A preciz beszamold
egyértelmli bizonyitéka annak, hogy a magyar klimatudomany kezdett6l fogva bevallottan
Osszefonodott a nemzetkdzi klimakonszenzust kialakitd és az azt érvényesitd politikaval.
Faragd (2021) még azt is hozzateszi, hogy ,, ...a tudomadnyos kozosség elemzéseinek
kovetkeztetéseit a szakpolitikai programokban tobbé vagy kevésbé’ vették és veszik figyelembe
mas szempontoktol, prioritasoktol fiiggden.”

Mi tortént a PBK-ban? A rendszervaltozas el6tti években szarba szokkent kornyezeti
iranyzatokat mindannyian hajlamosak voltunk felkarolni. A klima-energia-kornyezet témakdor
terén a PBK gondolkodasat e nemzetkozi trend hatarozta meg.

A PBK ,,Polgari értékrendet és felelds korméanyzast akarunk!” cimti 1997-es nyilatkozatanak
,kornyezetiink évtizedek ota” tartd pusztulasara figyelmeztetd szakaszar6l annak idején azt
gondoltam, hogy csupan a szocializmus talkapasairdl szol. Akkoriban még nemigen
foglalkoztam a rakovetkezdé mondat (,, Ezt a folyamatot csak a gazdasag és a tarsadalom
szokasainak gyokeres atalakitasa révén allithatiuk meg”) jelentésével, pedig bizony az a ma
ismert nevén az un. zoldatallast takarta.

A Szent Istvan-terv pedig a klimakonszenzussal valo egyetértésrdl szol: ,, Legtébbfajta
energiatermelés szén-dioxid kibocsatassal jar. Vilagos, hogy az élévilag altal a foldtorténet
soran felhalmozott éghetd anyag elégetésének termékei tonkreteszik a Fold légkorét, és
éghajlatvaltozast okoznak — a legartatlanabbnak latszo foldgaz talan leginkabb™ és azt is
(talsdgosan johiszemtiien), hogy , Kévetni kell az Europai Unio kornyezeti politikdjanak
alapelveit.” A Szent Istvan-terv kornyezeti vitdjan ugyan kifejeztem kételyeimet, de a tobbség
altal timogatott szoveget én is elfogadtam.

,»Az 1d6k jelei”’-ben Naray-Szabo (2016) egyenesen az IPCC dontéshozdi 6sszefoglaloinak (az
SPM-ek) szellemiségét idézi: ,, Ma mar széles korii egyetértés uralkodik a tudomanyos vilagban
arrol, hogy a fosszilis tiizeloanyagok elégetése soran keletkezo szén-dioxid a légkorbe keriilve
iveghdzhatast ideéz elo: csapdadba ejti a napbdl érkezo meleget. Emiatt névekszik a foldfelszin
homérséklete és valtozik az idéjaras. ” Vessiik 6ssze mindezt az 1-5. dbrakon, de leginkabb a 2.
abran mutatott tényekkel.

Még ha a magyar értelmiség globalistdkhoz hizé része egyértelmiien és teljes mértékben
egyetértene a klimavészhelyzettel €s a zoldatallas sziikségességével (feltehetden — kdzvetlentil
vagy kozvetve — az 1985-6st6l nem tavol esé nemzetkdzi kdzpontokbol iranyitottan), a patridta
oldalnak a tényeket el kell(enne) fogadnia, legalabbis elfogulatlanul atvizsgélni a pro és a kontra
allitasokat.

2025. A klimariogatdé korményzati jelentések sordt az amerikai Energialigyi Minisztérium
klimatudomanyi jelentése (Climate Working Group 2025) latvdnyosan megszakitotta, megalljt
parancsolva a tilzasoknak. 2025. oktdber végén mar a mainstream klimapolitika legnagyobb
lizleti tdmogatodja, Bill Gates is modositotta korabbi klimafanatikus allaspontjat. Az 1985-6s
klimakonszenzus — tényeknek és eldrejelzéseknek ellentmondd — tételeihez vald vak
ragaszkodas egyre tarthatatlanabb.



Eloretekintés

Az elsd szamu teendd az ember foldi lehetdségeinek minél alaposabb tisztazasa. A gazdasagi
novekedés erkolesi megitélése kettds: embermillidrdok kiemelése a mélyszegénységbdl
polgarhoz méltd cselekedet, a mohosag (a ,tulfogyasztas”) nem. A fogyasztds hatartalan
novelése nem csupan a keresztény mérsékletességgel all szemben, hanem a szdmokkal is: az
¢letmindség az energiafelhasznalas fliggvényében csak egy darabig nd, utdna mar egyaltalan
nem (Furfari 2024). Abrajarol (a 6. abrardl) leolvashatéan az emberhez mélto élet kritikus
értéke évente kb. 100 GJ/f6. Magyarorszag primerenergia-felhasznalasa épp ekoriil van.
Tizmilliardnyi embernek 1 ZJ (zetajoule) éves energiamennyiség sziikséges, ami alig tobb, mint
masfélszerese az éves globalis primerenergia-felhasznaldsnak, 0,6 ZJ-nak. Kérdés, hogy az 1
ZJ/év globalis energia-felhasznalds fenntarthato-e. A valasz értékrend-fliggd: a polgari
értékrendet vallok valasza igen, a kdrnyezetistaké: nem.
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6. abra: Bal oldalon a varhato élettartam, jobb oldalon az életmindség alakulasa a vilag szamos orszagaban, az
egy fore juto éves energiafelhaszndlas fiiggvényében Forrds: Furfari 2024.

A titok nyitja véleményem szerint az lehet, hogy a foldi természet sokkal gazdagabb, mint
képzeljiik, és emberi kreativitdssal ma még nem teljesen feltart, sot teljesen ismeretlen
energiaforrasokra is joggal lehet szamitani a jovében. Igy gondolta Neumann Janos is.
Jovobelatd képessége azonban senkinek nincs. A polgar reményt sugaroz, a kdrnyezetista
korszellem (korszellem) reménytelenséget, 6sszeomlast szuggeral. Az a véleményem, hogy a
vilagban az 1 ZJ/év energiafelhasznalas tartosan (évezreden at) biztosithato lesz. Mindehhez
,mindossze” egy békére torekvd, puritan €s patridta (Roger Scruton konzervativ filozéfus
szavajarasaval ,,0ikofil”) polgari eszménynek lenne j6 uralnia a vilagot.

Ha az 1 ZJ/év elérhetd, semmi sziikség az energiaelvonas klimariogatassal val6 alcazéasara. Ezt
az alcat valojdban nem mas, mint Czelnai Rudolf (1932-2025) meteorologus akadémikus, a
WMO adminisztracidjanak egykori vezetd munkatarsa fedte fel: ,, Machiavellité!l tudhatjuk,
hogy a sikeres politika titka az, hogy a racio mellett (ami fontos) sziikség van valamilyen
maszlagra is a tomegek szamara (mert a rdaciora a tomegek ritkan vevok). No marmost, ha az
energiatigy a racio és azt a klimaiigy moge eldugjak, akkor ez azt jelenti, hogy a klimaiigyet
maszlagnak tekintik. Ez megnyitotta a baromfiudvar kapujat a rokak elott” (Czelnai 2011).
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A klimakonszenzust mar csak azért is kotelességlink megkérddjelezni, mert a Fold 1,8-nak
mondott Gn. 6kolabnyomanak tobb mint a fele a COx-kibocsatasbol szarmazik. Es ha az
antropogén CO»-kibocsatdsnak nincs karos éghajlati kovetkezménye, a képlet szerinti
okoldbnyom 1 ala csokken. Ami az emberiséget a reménytelenségbdl a reménységbe billenti at.

A PBK szerepe

Az elképzelt jovoképhez a PBK, a PBK energia-munkacsoportja sok mindent adhat, sét mar
adott is. Els6sorban azzal, hogy a PBK mindig is teret engedett a szabad vitdknak.

Az energia-munkacsoport 2022-es megalakulasaval a klimakonszenzusos nézetnek (Naray-
Szabd 2016) a PBK-n beliill komoly kihivoja tamadt. Publikacidink — mindenekel6tt az
energiailigyi tajékozatlansag eloszlatasdnak érdekében készitett ,,Mennyi? Mi mennyi?” cimi
jelentésiink (Szarka et al. 2023), a,,Tiz javaslat a jovdért” c. nyilatkozatunk (Szarka et al. 2024),
és egy 2025-06s folyoiratcikk (Szarka et al. 2025) sokakhoz eljutottak. Kdvetkeztetéseink
minden esetben kifejezetten a tarsszerzokhoz kotddnek, és nem feltétleniil taldlkoznak minden
egyes csoporttag (és PBK-tag) egyetértésével. Ervényes ez a ,Tiz javaslat a jovoért”
nyilatkozatunkra is, amit ugyanakkor PBK-n kiviili természettudomanyi ¢s miiszaki
professzorok is alairtak, széles tarsadalmi egyetértés lehetéségét jelezve.

Leszdgezhetjiik, hogy a Fold-ember viszonnyal kapcsolatos felelds kérdésfeltevést, a valosag
feltarasanak Oszinte szandékat, tovabba a mérsékletességre vald torekvést mindkét oldalrol
egyforman komolyan gondoljuk. Két dologban tériink el egymastol: (a) az ember foldi
lehetdségeire vonatkozéan a munkacsoport tippjei valamivel optimistabbak; (b)
megkérddjelezziik a klimakonszenzust.

A munkacsoport tevékenységét a magyar tudomanyos életben és a mainstream médidban
egyeldre jobbara elhallgatas, kirekesztés oOvezi. Ugyanis 6k csak a politikdval atszott
klimatudomanyt tekintik tudomanynak. Pedig az szerintiink nem tudomany, legfeljebb
szofisztika, azaz dlokoskodas. Akad azért egy-egy falra hanyt bors6szem (pl. a Demokrataban
vagy Tusvanyoson), ami itt-ott megragad, kiilondsen miota 2025 janudrjdban az USA-ban
megvaltozott a légkor. Es 2025 decemberében sikeriilt az MTA-n megvaldsitani egy komoly
nemzetkdzi tudomanyos konferenciat, amin a politikai befolydsolastol mentes tudomdany
mezejére visszatérve (ahol a tudomany nem mads, mint 6rokos dnkorrekcid, 1d. Van 2025),
megismerhetd lett a klimakonszenzustdl eltérd érvelés is (PBK EM 2025). Meggydzddésiink,
hogy félreismert fizikai valosagbol helyes politikai dontés nem sziilethet, azaz a kornyezetistak
célja lehet barmilyen nemes, a cél nem szentesitheti az eszkozt.

Mindannyian hajlamosak vagyunk tévedni, kiilonféle megtévesztések aldozatai lenni. Még sajat
szlik szakteriiletiinkon sem vagyunk tévedhetetlenek. A tarsszakteriiletekrél olvasottakat a
legtobbszor johiszemiien elfogadjuk. Szeretiink hitelt adni a legegyszeriibbnek tiind,
legtobbszor hallott elképzeléseknek. Nem akarjuk, hogy becsapjanak, elegendd rosszindulat
esetén mégis megtorténhet. Senki sem tokéletes, igy tehat a tudomanyos megismerés utja nem
nyilegyenes. A tudomany meég politikai beavatkozas nélkiil is képes akar évtizedekre kisiklani.

Az idOkbzben lezajlott klimakonferencia tudoméanyos terméke nemzetkdzi és nemzetstratégiai
jelentdségli volt. Fontos, hogy legalabb az iizenetei (ld. B. fliggelék) keriiljenek el a
dontéshozokhoz.
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These conclusions are based on the following consensus of current
basic scientific understanding:

o The amounts of some trace gases in the troposphere, notably carbon
dioxide (CO:), nitrous oxide (N:0), methane (CHs), ozone (0;)
and chloro-fluorocarbons (CFC) are increasing. These gases are
essentially transparent to incoming short-wave solar radiation but
they absorb and emit longwave radiation and are thus able to influence
the Earth's climate.

o The role of greenhouse gases other than CO:; in changing the climate
is already about as important as that of CO;. If present trends
continue, the combined concentrations of atmospheric CO: and other
greenhouse gases would be radiatively equivalent to a doubling of
CO; from pre-industrial levels possibly as early as the 2030's.

o The most advanced experiments with general circulation models of the
climatic system show increases of the global mean equilibrium surface
temperature for a doubling of the atmospheric CO: concentration, or
eguivalent, of between 1.5 and 4.5°C. Because of the complexity of
the climatic system and the imperfections of the models, particularly

\ * with respect to ocean-atmosphere interactions and clouds, values
outside this range cannot be excluded. The realization of such
changes will be slowed by the inertia of the oceans; the delay in
reaching the mean equilibrium temperatures corresponding to doubled
greenhouse gas concentrations is expected to be a matter of decades.

] While other factors such as aerosol concentrations, changes in solar
energy input, and changes in vegetation may also influence climate,
the greenhouse gases are likely to be the most important cause of
climate change over the next century.

o Regional scale changes in climate have not yet been modelled with
confidence. However, regional differences from the global averages
show that warming may be greater in high latitudes during late autumn
and winter than in the tropics; annual mean runoff may increase in
high latitudes; and summer dryness may b more frequent over the
continents at middle latitude in the Northern Hemisphere. In tropical
regions, temperature increases are expected to be smaller than the
average global rise, but the effects on ecosystems and humans could
have far reaching consequences. Potential evapotranspiration probably
will increase throughout the tropics whereas in moist tropical regions
convective rainfall could increase.

o It is estimated on the basis of observed changes since the beginning
of this century, that global warming of 1.5°C to 4.5°C would lead to a
sea-level rise of 20-140 centimeters. A sea level rise in the upper
portion of this range would have major direct effects on coastal areas
and estuaries. A significant melting of the West Antarctic ice sheet
leading to a much larger rise in sea level, although possible at some
future date, is not expected during the next century.

o Based on analyses of observational data, the estimated increase in
global mean temperature during the last one hundred years of between
0.3 and 0.7°C is consistent with the projected temperature increase
attributable to the observed increase in CO; and other greenhouse
gases, although it cannot be ascribed in a scientifically rigorous
manner to these factors alone.

o Based on evidence of effects of past climatic changes, there is little
doubt that a future change in climate of the order of magnitude
obtained from climate models for a doubling of the atmospheric CO,

concentration could have profound effects on global ecosystems,
agriculture, water resources and sea ice.

A2. abra: Az un. klimakonszenzus tételei (WMO, 1986).

5. UNEP, WMO and ICSU should establish a small task force on greenhouse
gases, or take other measures, to:

(i) help ensure that appropriate agencies and bodies follow up the
recommendations of Villach 1985;

(ii) ensure periodic assessments are undertaken of the state of
scientific understanding and its practical implications;

(iii) provide advice on further mechanisms and actions required at
the national or international levels;

(iv)  encourage research in developing countries to improve energy
efficiency and conservation;

(v) initiate, if deemed necessary, consideration of a global
convention.

A3. abra: Az UNEP, a WMO és az ICSU teenddi az tiveghdzgazok vonatkozasaban (WMO 1986).
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B. fiiggelék
Megjegyzésre szant iizenetek (PBK EM 2025):

A bizonyitékok szerint
» Az emberi COz2, mint klimaszabalyozé gomb empirikusan tarthatatlan, ha megfelel6en figyelembe
vessziik:

(1) természetes CO2-fluxusokat (~25x nagyobbak);

(2) a H20 hatasat (vizg6z + felh6k, ~20x nagyobb);

(3) az éghajlati rendszer hatalmas 6sszetettségét, beleértve a bioszféra szerepét is.
» Az éghajlati modellek — amikben felcserélik az ok-okozati 0sszefiiggéseket - ellentmondanak a
megfigyeléseknek.
»Komplex rendszerekben az adatok az uralkodék — és az adatok megcafoltak a mainstream
klimaelméletet.
# Az emisszidkozponti paradigma egy politikai projekt volt, amelyben a tudomanyt arra kotelezték,
hogy ehhez tekintélyt biztositson.
»A klimatudomany” tehat nem csupan korrupt tudomany — hanem egy céliranyosan felépitett, a
tudomany laborképenyét visel§ eszkoz-rendszer, ami rég felhagyott a tudomany médszereivel.
» A kutaték feladata a hibas elméletek elstillyesztése, a tudomany 1jbéli elszakitasa a politikatol —
nem pedig a bolygd megmentdjének szerepében valo tetszelgés.
(Koutsoyiannis 2025)

Két, eltérd ,iiveghdzhatassal” rendelkez6 régio kozott szallitott h6 mennyiségének megvdaltoztatasa
megualtoztatja a kimené energiakibocsatast, az energiatartalmat és az éghajlatot.
(Vinoés 2025)

Energianovekedés, nem -atmenet: az elérehaladas alapjat tovabbra is a fosszilis tiizel6anyagok
Jjelentik.
(Furfari 2025)

A” konszenzus-épités” a tudomany modszerein kiviil esik.
(Szarka 2025)

Tiszta fogalmakat terjeszteni, zavartakat pedig salakjaikbul lehetéleg kitisztitni...
(Széchenyi, 1842)
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